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KONA CNI PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA
ZAKONA O KAZNENOM POSTUPKU

Clanak 1.

U Zakonu o kaznenom postupku (Narodne novine, $2/2008, 76/2009, 80/2011 i 91/2012
— Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske&jamku 10. stavku 2. t&i 1., na kraju, briSe
se zarez i dodaju rige , te zabrane povrede prava na dostojanstvo,”.

U stavku 2. toki 2. rijec: ,dostojanstvo,” i zarez briSu se.
Clanak 2.
U ¢lanku 19.b stavak 2. mijenja se i glasi:

»(2) Za kaznena djela za koja je propisana kaorgakazna natana kazna ili kazna zatvora
do osam godina sudi sudactopskog suda kao sudac pojedinac, osim za kaznefa dj

a) cedomorstvo {lanak 93.), usntenje na zahtjew[anak 94.), prouzienje smrti iz nehaja
(¢lanak 95.), sudjelovanje u samoubojstélariak 96. stavak 2.), spolni odnoSaj s nénaoon
osobom ¢lanak 189. stavak 1.), prisila na spolni odnod#gn@k 190.), spolni odnoSaj
zlouporabom polozajatlgnak 191. stavak 2.), iskoriStavanje djece ili ajatnih osoba za
pornografiju €lanak 196. stavak 1.), teSka kazneno djelo pradiravdja ljudi ¢lanak 249.
stavak 4.) i izazivanje prometne neégr€lanak 272. stavak 4.) iz Kaznenog zak¢Narodne
novine, br. 110/97, 27/98, 50/2000, 129/2000, 50120111/2003, 190/2003, 105/2004,
84/2005, 71/2006, 110/2007, 152/2008, 57/20112011),

b) usmtéenje €lanak 112. stavak 2. i 3.), prouzemje smrti iz nehajaclanak 113.),
sudjelovanje u samoubojstvilgnak 114. stavak 2.), spolni odnoSaj bez pristailanak
152.), teSka kaznena djela protiv zdravlja ljutlafak 192. stavak 6.), izazivanje prometne
nesrée u cestovnom prometulénak 227. stavak 6.), teSka kaznena djela protoliga
(clanak 214. stavak 4.), teSka kaznena djela prqiée @igurnosti {lanak 222. stavak 4.) iz
Kaznenog zakona,

c) za kaznena djela za koja je sastav suda propssebnim zakonima.”.

U stavku 3., u prvoj feenici, iza rij&i ,propisan” dodaje se rije ,posebnim*.
Clanak 3.

U ¢lanku 19.c téka 1. alineja ¢) mijenja se i glasi:

,C) za kaznena djela protiv Republike Hrvatskeai@l XIll.), kaznena djela protiv vrijednosti
zasttenih meunarodnim pravom (Glava XIll.) osim kaznenog djelauporabe opojnih

droga iz¢lanka 173. stavka 1., 4. — 6., ubojstvo na mdanék 92.), otmicac{anak 125.

stavak 2.), silovanjetfanak 188. stavak 1.), spolni odnoSaj s djetetélan@k 192. stavak 1.),
prijevare na Stetu Europskih zajedni¢taiak 224.b), razbojnisStvallanak 218. stavak 2.),
razbojntka krata (lanak 219. stavak 2.), pranje novetafak 279.), zlouporaba polozaja i
ovlasti ¢lanak 337. stavak 4.) iz Kaznenog zakdiarodne novine, br. 110/97, 27/98,



50/2000, 129/2000, 51/2001, 111/2003, 190/2003/2008!, 84/2005, 71/2006, 110/2007,
152/2008, 57/2011 i 77/2011);".

Iza alineje c) dodaje se alineja d) koja glasi:

,d) za kaznena djela protiv Republike Hrvatske (@l&xXXIl.), genocid ¢lanak 88. stavak
3.), zl&in agresije {lanak 89. stavak 3.), odgovornost zapovjednitan@k 96. stavak 1. i
4.), terorizam dlanak 97. stavak 2.), financiranje terorizntéafak 98.), javno poticanje na
terorizam ¢lanak 99.), now&enje za terorizamclanak 100.), obuka za terorizarlahak
101.), teroristtko udruzenje {lanak 102. stavak 2.), uséenje €lanak 112. stavak 1.),
silovanje ¢lanak 153.), podvienje djetetadlanak 162. stavak 1.,2. i 4.), razbojnisStétagak
230. stavak 2.), razbopka krata Elanak 231. stavak 2.), zlouporaba povjerenja u
gospodarskom poslovanjaldnak 246. stavak 2.), subvencijska prijevatanak 258. stavak
3.), zlouporaba polozaja i ovlastilgnak 291. stavak 2.), otmica osobe podiunmarodnom
zastitom ¢lanak 353. stavak 1.), napad na osobu podum&rodnom zastitontlanak 354.
stavak 1.), prijetnja osobi pod denarodnom zastitontlanak 355.) iz Kaznenog zakona;".

Clanak 4.

U ¢lanku 32. stavak 1. t&a 2. rij&i: ,uspravnoj liniji“ zamjenjuju se rij@ma: ,ravnoj lozi“,
a rijeci: ,poboc¢noj liniji“ zamjenjuju se rijg¢ima: ,pobanoj lozi“.

Clanak 5.

U ¢lanku 34. stavak 2. mijenja se i glasi:
»(2) Stranke podnose zahtjev za izéeg®dmah nakon saznanja za razlog izaze

Clanak 6.
U ¢lanku 35. stavku 5. rifg: ,nakon pa@etka rasprave ili ako je postupljeno” brisu se.
Clanak 7.

U ¢lanku 38. stavku 2. t&i 8. rije¢: ,sankciji“ zamjenjuje se rig@ma: ,kazni i drugim
mjerama izlanka 360. stavka 4. ke 3. ovog Zakona,".

U stavku 4. iza rij@: ,zloc¢inacke organizacije* dodaju se rge ,odnosno zlg@inackog
udruzenja®“.

Clanak 8.
U ¢lanku 44. stavku 1. zarez iza tije,Dijete” briSe se, a rij&: ,ili maloljetnik zamjenjuju
se rijei: ,kao“.
U stavku 2. rijéi: ,ili mladem maloljetniku,” zamjenjuju se rijp1: ,kao®, a rijedi: ,ili
mladeg maloljetnika“ briSu se.

Clanak 9.

U c¢lanku 48. stavku 5. rije ,Maloljetnik koji je navrSio* zamjenjuje se riggu: ,Dijete koje
je navrsilo®, a rij€: ,sam"“ zamjenjuje se rijgu: ,samo".



Clanak 10.
U ¢lanku 53. stavku 1. rife ,maloljetnik” zamjenjuje se riggu: ,dijete".
Clanak 11.
U ¢lanku 62. stavku 1. rife ,maloljetnike” zamjenjuje se rifgu: ,djecu”.
U stavku 2. rije¢i: ,Maloljetnik koji je navrSio® zamjenjuje se riggna: ,Dijete koje je
navrsilo®, a rij&: ,sam” zamjenjuje se rifgu: ,samo".

Clanak 12.

U ¢lanku 64. stavku 1. t&i 15. rije¢ ,sankciji“ zamjenjuje se rig@ma: ,kazni i drugim
mjerama izlanka 360. stavka 4. ke 3. ovog Zakona,*

Clanak 13.
U ¢lanku 65. stavak 3. mijenja se i glasi:
»(3) Branitelja okrivljeniku, osim ako se on tomeriéito protivi, mogu uzeti i njegov
zakonski zastupnik, b&ai ili izvanbrani drug, srodnik u ravnoj lozi, brat, sestra, pggel,
posvojenik, uzdrzavatelj, uzdrzavani, smjeStendasio udomitel;).”

Clanak 14.

U ¢lanku 66. stavku 2. tk&i 6. rijec¢ ,sankciji“ zamjenjuje se ri@ma: ,kazni i drugim
mjerama izlanka 360. stavka 4. &ke 3. ovog Zakona*

U stavku 2. toka 9. mijenja se i glasi:

,9) od donoSenja naloga o praienju istrage u postupku prema okrivljeniku s dugavn
smetnjamadlanak 550. stavak 2.),".

Clanak 15.

U ¢lanku 70. stavku 1. rifg ,uspravnoj liniji“ zamjenjuju se rij@ma: ,ravnoj lozi*, a rijei:
»,pobaocnoj liniji* zamjenjuju se rij€¢ima: ,pobanoj lozi“.

U stavku 5. rijéi: ,c¢lanka 279. Kaznenog zakona® zamjenjuju secima: ,kaznenih
zakona".

Clanak 16.
U ¢lanku 75. stavku 2. ta 2. mijenja se i glasi:
»2) Je usmjeren na @injenje kaznenih djela prikrivanj&lanak 236.) ili poméi pocinitelju
nakon pdinjenja kaznenog djelaclanak 301.) iz Kaznenog zakoriilarodne novine, br.

110/97, 27/98, 50/2000, 129/2000, 51/2001, 111/20030/2003, 105/2004, 84/2005,
71/2006, 110/2007, 152/2008, 57/2011 i 77/2011)pedn kaznenih djela prikrivanjaél@nak



244.) ili pomai pocinitelju nakon pdinjenja kaznenog djelaclanak 303.) iz Kaznenog
zakona.”.

Clanak 17.
U ¢lanku 76. stavak 2. mijenja se i glasi:

»(2) Ako drukije nije odreleno ovim Zakonom, na obrazlozZeni prijedlog drzavnog
odvjetnika sudac istrage moze, do podizanja opteznodiditi da se pisma, poruke i
razgovori okrivljenika i branitelja nadziru, akogtoji vjerojatnost da bi razgovor okrivljenika
s braniteljem doveo do prikrivanja kaznenih djgamc:i pocinitelju nakon kaznenog djela
ili ako u pogledu okrivljenika postoje okolnosti jgoupltuju na opasnost dée ponoviti
kazneno djelo, dovrsiti pokuSano kazneno djelpatiiniti teze kazneno djelo kojim prijeti, u
postupku za sljeda kaznena djela:

a) ubojstva {lanak 90.), teSkog ubojstvaldnak 91.), otmice¢{anak 125.), ubojstva najvisih
drzavnih duznosnikaclanak 138.), otmice najviSih drzavnih duznosnikéarfak 139.),
kaznenih djela protiv vrijednosti za&nih meunarodnim pravom (Glava XIlll.) iz Kaznenog
zakona (Narodne novine, br. 110/97, 27/98, 50/200P9/2000, 51/2001, 111/2003,
190/2003, 105/2004, 84/2005, 71/2006, 110/2007/2088, 57/2011 i 77/2011),

b) genocidadlanak 88.), zléina agresijedlanak 89.), zléina protivéovjecnosti ¢lanak 90.),
ratnog zl@ina (lanak 91.), odgovornosti zapovjednikdafiak 96.), terorizmacfanak 97.),
financiranja terorizmac¢(anak 98.), javnog poticanja na terorizagtafak 99.), nowéenja za
terorizam ¢lanak 100.), obuke za terorizamlanak 101.), teroristkog udruzenja danak
102.), trgovanja ljudimac(anak 106.), ubojstvatkanak 110.), teSkog ubojstvélgnak 111.),
protupravnog oduzimanja slobodelafiak 136.), otmice ¢lanak 137.), neovlaStene
proizvodnje i prometa drogamalgnak 190. stavak 5.), neovlaStene proizvodnjeoimata
tvarima zabranjenih u sportdldnak 191.a stavak 4.), Zioackog udruzenjadanak 328.),
pacinjenja kaznenog djela u sastavucahackog udruzenjadanak 329.), ubojstva osobe pod
meiunarodnom zastitonclanak 352.), otmice osobe pod doearodnom zastitomclanak
353.), napada na osobu poddwearodnom zastitontlanak 354.) iz Kaznenog zakona,

c) u postupku za kaznena djela za koja postojevassomnje da ih je gmila grupa ljudi ili
zlocinatka organizacija odnosno zioacko udruzenje ili koja su @injena u sastavu
zlo¢inackog udruzenja.”.

Clanak 18.
U ¢lanku 79. stavku 1. rijeé u zagradama i zagrade briSu se.

Stavak 5. mijenja se i glasi:

»(5) Ministar nadleZzan za pravaodel donijet¢e poseban propis o primjeni stavaka 1. — 4. ovog
¢lanka.”.

Clanak 19.

U ¢lanku 97. stavak 7. briSe se.



Clanak 20.
U ¢lanku 102. stavku 1. rige tocki 1. do 3. zamjenjuju se riggma: ,tocki 1. do 4.“.

Clanak 21.
U ¢lanku 104. stavku 2. drugacemnica briSe se.

Clanak 22.
U ¢lanku 105. iza stavka 2. dodaje se novi stavalop gkasi:
»(3) Ako postoji ozbiljna vjerojatnost dee okrivljenik postupiti protivno uvjetima rjeSenga
jamstvu, na prijedlog drZzavnog odvjetnika, moZe adrediti istrazni zatvor protiv
okrivlienika, a jamstv@e se ukinuti tée se iznos jamstva vratiti osobi koja ga je dala.”.
Dosadasnji stavci 3. i 4. postaju stavci 4. i 5.

Clanak 23.
U ¢lanku 106. stavak 1. mijenja se i glasi:
»(1) Svatko smije sprij@ti bijeg osobe zateene u kaznenom djelu koje se progoni po
sluzbenoj duznosti i o0 tome mora odmah obavijegtticiju. Osoba sprif@na u bijegu moze
se zadrzati do dolaska policije koj@ biti predana.”.
Stavak 3. briSe se.

Clanak 24.
U ¢lanku 112. stavak 2. mijenja se i glasi:
»(2) Pritvor iz stavka 1. ovoglanka, moze trajati najduljéetrdeset i osam sati od trenutka
uhi¢cenja. Na prijedlog drzavnog odvjetnika sudac igtragoZze obrazloZzenim rjeSenjem
produljiti pritvor za daljnjih trideset Sest sakoaje to neophodno radi prikupljanja dokaza o
kaznenom djelu za koje je propisana kazna zatvomadi dvanaest godina. Protiv rjeSenja
suca istrage o produljenju pritvora pritvorenik reeze Zzaliti u roku od Sest sati. O zalbi
odlutuje vijece u roku od dvanaest sati. Zalba ne zadrzava mp3gSenja.Pritvorenik moze
zalbu izjaviti na zapisnik."“.
Stavci 4. i 5. mijenjaju se i glase:
»(4) Drzavni odvjetnik nakon Sto je ispitao danika, moze pisanim nalogom naloziti policiji
da u roku odtetrdeset i osam sati od trenutkademja, dovede ubénika sucu istrage radi
postupanja premélanku 118. ovog Zakona. U tom 8&haju drzavni odvjetnik ne donosi
rjeSenje o pritvoru.
(5) Ako u roku odcetrdeset i osam sati od trenutkademja, protiv uhienika nije odréen

pritvor ili uhicenik nije doveden sucu istrage prema stavcima 4. avogclanka, ima se
pustiti na slobodu."”.



Clanak 25.
U ¢lanku 119. stavak 1. mijenja se i glasi:

»(1) Kad postoje okolnosti iZlanka 123. stavka 1. ke 1. do 4. ovog Zakona, sud moze
odrediti istrazni zatvor u domu protiv trudne Zeonepbe s tjelesnim nedostacima koje joj
onemoguuju ili bitno otezavaju kretanje, osobe koja je r$da 70 godina Zivota te u onim

slitajevima kada to sud ocijeni iznimno opravdanim, gkaa ostvarenje svrhe istraznog
zatvora dovoljna zabrana okrivljeniku da se udaljgjdoma.”.

Clanak 26.

U ¢lanku 121. stavku 1. rig@ ,ministarstvo nadlezno za pravamiu skladu s posebnim
zakonom* zamjenjuju se rigegma: ,policija nacijem se podrgju izvrSava“.

U stavku 2., u prvoj feenici, rijei: ,ministarstvo nadlezno za pravali zamjenjuju se
rijecju: ,policija“, a druga réenica briSe se.

U stavku 3. rijé: ,pravosuie” zamjenjuje se rifgma: ,unutarnje poslove“.
Clanak 27.
U ¢lanku 123. stavku 1. t&a 4. mijenja se i glasi:

»4) je istrazni zatvor nuzan radi neometanog odayggpostupka za kazneno djelo za koje je
propisana kazna dugotrajnog zatvora i kod kojegokolnosti pd@injenja kaznenog djela
posebno teske,".

Clanak 28.

U ¢lanku 125. stavku 1. #&i 6. iza rijgi: ,novéana kazna,* dodaju se wje ,rad za oge
dobro na slobodi,”.

Clanak 29.

U ¢lanku 129. stavak 2. mijenja se i glasi:

»(2) Na rctiste iz stavka 1. ovodanka, pozivaju se drzavni odvjetnik, okrivljenikianitelj
okrivljenika. Drzavni odvjetnik, okrivljenik i bratel] moraju o ra&iStu biti obavijeSteni u
primjerenom roku. Okrivljenik koji je liSen sloboda Zeli prisustvovati kaStu, biti ¢e na
rociSte doveden. Vlastotno potpisana izjava okrivljenika da ne zeli prisostti ratistu biti
¢e dostavljena sudu do odrzavanja sjednice. OkniljdiSen slobode koji je raspravno
nesposoban ili zbog teSko naruSenog zdravstverasgashije u mogénosti sudjelovati na
rocistu, n€e biti doveden. Sud moZze oditi da okrivljenik, koji na to pristane, sudjeluja
rocisStu iz stavka 1. ovoglanka putem zatvorenog telikog ureiaja za vezu na daljinu
(audio-video uréaj). Ako drukCije nije propisano ovim Zakonontlénak 118. stavak 1.),
sjednica vijéa odrzatce se i ako uredno pozvani drzavni odvjetnik, okemik i branitelj ne
dodu na sjednicu, ili ako okrivljenik ili branitelj j@ uredno primio poziv zbog toga jer je
promijenio boraviSte ne obavijestivSi o tome sudzbog toga Sto mu dostava nije bila
mogua zbog njegove nedostupnosti.”



Clanak 30.

U ¢lanku 164. stavku 4. rigg ,nije duzan glasovati o sankciji“ zamjenjuju sgc¢ima: ,moze
se suzdrzati od daljnjeg glasovanja“.

Clanak 31.

U ¢lanku 165. stavku 2. iza rie ,kazni* briSe se zarez, a rije ,drugim kaznenim
sankcijama“ zamjenjuju se rijena: ,i drugim mjerama propisanim kaznenim zakorfom,

Clanak 32.
U ¢lanku 169. stavak 4. mijenja se i glasi:

»(4) Ministar nadlezan za prava®el propisuje uvjete koje mora ispunjavati organizaza
obavljanje dostave iz stavka 1. oulignka i nadzire njihovu primjenu.*.

Clanak 33.

U c¢lanku 173. stavku 3. rige ,maloljetnika koji nije navrSio* zamjenjuju sejecima:
,<djeteta koje nije navrsilo“.

Clanak 34.

U ¢lanku 181. stavku 7. rige& ,Ako je u presudi izréena sigurnosna mjera oduzimanja
predmeta” zamjenjuje se ri@: ,Ako su presudom oduzeti predmeti*.

Clanak 35.

U ¢lanku 183. stavku 2. u tte] retenici rijeci: ,maloljetniku koji* zamjenjuju se rij@ma:
,0S0bi s nenavrSenih osamnaest godina, koja"“.

Clanak 36.

U ¢lanku 187. stavku 2. t&i 1. rijeci: ,isteka roka kuSnje u uvjetnoj osudi* zamjenjiga
rije¢ima: ,roka provjeravanja odtnog uvjetnom osudom,*.

Stavak 5. mijenja se i glasi:

»(5) Osobni podaci koji sluze za utitvanje istovjetnosti okrivljenika, prikupljeni odrane
sigurnosno obavjeStajnih sluzbi mogu se iznimnotnjpbiti kao dokaz u predmetima za
sljedeta kaznena djela:

a) ubojstva najvisSih drzavnih duznosnik&dlafak 138.), kaznjavanja za najteze oblike
kaznenih djela protiv Republike Hrvatskdafak 155.) i terorizmailanak 169.) iz Kaznenog

zakona (Narodne novine, br. 110/97, 27/98, 50/200R9/2000, 51/2001, 111/2003,
190/2003, 105/2004, 84/2005, 71/2006, 110/2007/2088, 57/2011 i 77/2011),



b) terorizma {lanak 97.), financiranja terorizmalgnak 98.), teroristkog udruzenjadanak
102.), kaZznjavanja za najteze oblike kaznenih qyeddiv Republike Hrvatskeslanak 351.) iz
Kaznenog zakona.”.

Clanak 37.
U ¢lanku 194. stavak 3. briSe se.

Clanak 38.
U ¢lanku 197. stavak 2. mijenja se i glasi:

»(2) Kad je ovlasteni tuzitelj drzavni odvjetnik are moze naloziti provdenje istrage niti
podignuti optuznicu ako ne podnese dokaz da je ddobrenje za kazneni progon. Ako je za
kazneni progon potrebno odobrenje nadleznog drzatijeda, a ovlasteni tuzitelj je osienik
kao tuzitelj, on ne moZe preuzeti progon prije nelgbije odobrenje nadleznog drzavnog
tijela. Ako je za kazneni progon potrebno odobreameleznog drzavnog tijela, a ovlasteni
tuzitelj je privatni tuzitelj, dokaz da je odobrerga kazneni progon dano duzan je priloziti uz
privatnu tuzbu.”.

Dodaje se novi stavak 3. koji glasi:

»(3) OSt&enik kao tuzitelj mora, u roku od osam dana od gamaitka obavijesti drzavnog
odvjetnika iz¢lanka 55. stavak 1. ovog Zakona, podnijeti zahtjagdleznom drzavnom tijelu
za davanjem odobrenja za kazneni progon, a privahiielj] u roku od tri mjeseca od dana
kada je saznao za kazneno djelo tipitelja. Nakon Sto je oStenik kao tuzitelj zaprimio
dokaz da je odobrenje dano,épge mu te&i rok iz ¢lanka 55. stavak 2. ovog Zakona, a
privatnom tuzitelju rok izlanka 61. stavak 1. ovog Zakona"“.

Dosadasnji stavci 3. i 4. postaju stavci 4. i 5.

U dosadasnjem stavku 3. koji postaje stavak 4&irijerzavno odvjetnistvo” zamjenjuju se
rijecima: ,ovlasteni tuzitelj”.

Clanak 39.
U ¢lanku 202. stavak 27. mijenja se i glasi:

»(27) Isprava je svaki predmet koji sadrzi zapisak ili sliku koji je podoban ili odiden da
sluzi kao dokaz nekénjenice koja ima vrijednost za pravne odnose.".

Iza stavka 35. dodaje se novi stavak 36. koji glasi
»(36) Dijete je osoba koja nije navrSila osamnagstina zZivota.".

Clanak 40.

U c¢lanku 212. stavku 1. iza rije ,zlocinatke organizacije” dodaju se r§e ,odnosno
zlocinatkog udruzenja®.



Clanak 41.
U ¢lanku 216. iza stavka 1. dodaje se novi stavalop gkasi:

»(2) Istraga se mora provesti ako postoje osnovewrgel da je osumnjenik painio
protupravno djelo u stanju neubrojivosti.”.

Dosadasnji stavci 2. i. 3. postaju stavci 3. i 4.

Clanak 42.

U c¢lanku 223. stavku 1., u prvojdenici, iza rij&i: ,smetnji* dodaje se rij& ,raspravno”, a
rijeci: ,sudjelovati u postupovnim radnjama*“ brisu se.

U stavku 2. rijéi: ,ili polozaj uslijed kojega nije sposoban sudjehti u postupovnim
radnjama“ zamjenjuju se rijgna: ,raspravne nesposobnosti®.

Stavak 3. brisSe se.
Dosadasnji stavci 4. — 8. postaju stavci 3. — 7.
Clanak 43.
U ¢lanku 225. stavku 4., téa re&enica, rij€i: ,postupak” zamjenjuje se riggu: ,istragu”.
Clanak 44.
U ¢lanku 236. iza stavka 2. dodaje se stavak 3. kagig
»(3) Dokazno raiste se née provesti ako:
1) djelo koje se stavlja na teret okrivljeniku ni@zneno djelo za koje se progoni po
sluzbenoj duznosti,
2) ako postoje okolnosti koje iskfuju krivnju okrivljenika,
3) ako je nastupila zastara kaznenog progona ilidjglo obuhvédeno amnestijom ili
pomilovanjem ili ako postoje druge okolnosti kag&ljucuju kazneni progon.”.

Clanak 45.

U ¢lanku 244. toki 2. iza rijei: ,zlo¢inatka organizacija“ dodaju se rge ,odnosno
zlocinacko udruzenje ili koja su @injena u sastavu zttnackog udruzenja®.

Clanak 46.
U ¢lanku 245. stavak 1. mijenja se i glasi:
»(1) 1znimno, ako pretragu treba poduzeti odmahbjeodgaianje ugrozilo postizanje ciljeva

pretrage, drzavni odvjetnik moZze sam naloZiti rgtr osobe i sredstva prijevoza pisanim
obrazlozenim nalogom ako se radi o sumnji da sinpma sljedéa kaznena djela:



10

a) ubojstva {lanak 90.), teSkog ubojstvéldnak 91.), otmicec(anak 125. stavak 2. i 3.),
ubojstva najviSih drzavnih duznosnikélapak 138.), otmice najviSih drzavnih duznosnika
(¢lanak 139.), odavanja drzavne tajnéaiak 144. stavak 1. i 3.), Spijunazgafiak 146.
stavak 4.), udruzivanja radinjenja kaznenih djela protiv Republike Hrvatsk&afak 152.),
protiv vrijednosti zaséienih me&unarodnim pravom (Glava Xlll.) za koje je propis&@ena
zatvora viSe od pet godina, krivotvorenja novélar(@ak 274.) i pranja novca&lénak 279.),
udruzivanja za ponjenje kaznenih djel&tlanak 333.), primanja mit&lanak 347.) te davanja
mita (lanak 348.), kao i kaznena djela koja j&ipda grupa ili zl&inacka organizacija u
stjecaju iz Kaznenog zakona (Narodne novine, biO/97, 27/98, 50/2000, 129/2000,
51/2001, 111/2003, 190/2003, 105/2004, 84/20052008, 110/2007, 152/2008, 57/2011 i
77/2011),

b) protiv ¢ovjecnosti i ljudskog dostojanstva (Glava IX.) za kogegropisana kazna zatvora
viSe od pet godina, ubojstvédnak 110.), teSkog ubojstvélgnak 111.), otmicec(anak 137.
stavak 2. i 3.), protupravnog oduzimanja sloboglangk 136. stavak 3. i 4.), neovlaStene
proizvodnje i prometa drogamadnak 190. stavak 2., 3., 4. i 5.), neovlaStenezpoalnje i
prometa tvarima zabranjenih u sportlagak 191.a stavak 2., 3. i 4.), pranja noutan@k
265.), krivotvorenja novcatkanak 274.), primanja mita&l@nak 293.), davanja mit&lénak
294.), primanja mita u gospodarskom poslovadjan@k 252.), davanja mita u gospodarskom
poslovanju ¢lanak 253.), davanja mita za trgovanje utjecaj&angk 296.), primanja i
davanja mita u postupku stga (Elanak 251.), zl®inackog udruzenja danak 328.),
pacinjenja kaznenog djela u sastavu ¢a@ckog udruzenja dlanak 329.), odavanja tajnih
podatakadlanak 347. stavak 1. i 4.), Spijunazéafak 348. stavak 3., 4. i 5.), ubojstva osobe
pod meunarodnom zastitomc¢lanak 352.), otmice osobe pod doearodnom zastitom
(¢lanak 353.), kao i kaznena djela koje jefipdo zlocinacko udruzenje odnosno kaznena
djela p@injena u sastavu zttmackog udruzenja u stjecaju iz Kaznenog zakona.".

Clanak 47.
U ¢lanku 262. stavku 2. t&a 2. mijenja se i glasi:

»2) U pogledu novinara i urednika u sredstvima @ympriogtavanja ako postoji vjerojatnost
da su okrivljeniku pomogli u @injenju kaznenog djela, pruzili mu pohaakon pdinjenja
kaznenog djela ili postupali kao prikrivatelji kaarog djela, te za kaznena djelacianka
305. i 305.a Kaznenog zakona (Narodne novine, b@/9r7, 27/98, 50/2000, 129/2000,
51/2001, 111/2003, 190/2003, 105/2004, 84/2005200B, 110/2007, 152/2008, 57/2011 i
77/2011) odnosno za kaznena djeldlanka 307. i 308. Kaznenog zakona,".

U stavku 4. brojka: ,117.“ zamjenjuje se brojkom13.“, a rij&i: ,i maloljetnika“ briSu se.
Clanak 48.

U ¢lanku 263. stavku 4. t&a 1. mijenja se i glasi:

»1) ako nisu ukljgeni u p@&injenje sljedéih kaznenih djela: povrede tajnosti, cjelovitosti i

dostupnosti runalnih podataka, programa ili sustavkatak 223.), réunalnog krivotvorenja

(¢lanak 223.a) i r&unalne prijevare{anak 224.a) iz Kaznenog zakona (Narodne novine, br

110/97, 27/98, 50/2000, 129/2000, 51/2001, 111/20030/2003, 105/2004, 84/2005,
71/2006, 110/2007, 152/2008, 57/2011 i 77/2011)osdn ako nisu uklgeni u p@injenje
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kaznenih djela protiv ganalnih sustava, programa i podataka (Glava XX¥.Kaznenog
zakona,".

Clanak 49.

U ¢lanku 272. stavku 1. rige ,koje je narodnosti i briSu se.

Clanak 50.

U ¢lanku 285. stavku 1. #&i 2. rije¢: ,rodaci” zamjenjuje se rigu: ,srodnici®, a rije:
L2uspravnoj“ zamjenjuje se riggu: ,ravnoj".

U stavku 4. rijeéi: ,Maloljetnik koji“ zamjenjuju se rij¢ima: ,Dijete koje“, a rije:
»,Sposoban® zamjenjuje se rie: ,sposobno”.

Clanak 51.
U ¢lanku 286. stavcima 1. i 2. rije,rodaka“ zamjenjuje se rifgu: ,srodnika“.

Clanak 52.
U c¢lanku 292. stavku 1. , u prvojdenici, iza rij€i: ,djeteta“ dodaju se rij@: ,koje nije
navrsSiloc¢etrnaest godina“
U stavku 2., u prvoj knici, rijec: ,maloljetnika“ zamjenjuje se rifgma: ,djeteta s navrSenih
cetrnaest, a nenavrSenih osamnaest godina“, a wjdraigg¢oj recenici, na tri mjesta, rige
.,maloljetnika“ zamjenjuje se rijgu: ,djeteta” i rijet: ,oSteten” zamjenjuje se rijgu:
,osteceno*.

Clanak 53.

U ¢lanku 300. stavku 1. &&i 4. rijeci: ,ispitan maloljetnik koji* zamjenjuje se riggma:
»Ispitano dijete koje”

Clanak 54.
U ¢clanku 325. stavku 2. rigg ,na zadrzavanju“ zamjenjuju se rje: ,zadrzan".
U stavku 4. na kraju briSe secka i dodaju rijei: ,(¢lanak 75. stavak 1. Kaznenog zakona
(Narodne novine, br. 110/97, 27/98, 50/2000, 12902051/2001, 111/2003, 190/2003,
105/2004, 84/2005, 71/2006, 110/2007, 152/20082@A i 77/2011)) odnosno da bi
okrivljenik zbog duSevnih smetnji zbog kojih je tgsla njegova bithno smanjena ubrojivost
mogao u budénosti p&initi teze kazneno djelakanak 68. stavak 1. Kaznenog zakona).”.
Clanak 55.

Clanak 334. mijenja se i glasi:

»(1) Posebne dokazne radnje dlanka 332. stavka 1. ovog Zakona mogu se odrediti z
sljedeta kaznena djela:
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1) iz Kaznenog zakona (Narodne novine, br. 1102%798, 50/2000, 129/2000, 51/2001,
111/2003, 190/2003, 105/2004, 84/2005, 71/2006/2007, 152/2008, 57/2011 i 77/2011);

a) protiv Republike Hrvatske (Glava XIl.), protiwijednosti zastienih meunarodnim
pravom (Glava XIIl.), protiv spolne slobode i spmincudoreia (Glava XIV.) i protiv
oruzanih snaga Republike Hrvatske (Glava XXVI.}yaakoja je propisana kazna zatvora od
pet ili viSe godina,

b) ubojstva {lanak 90.), otmice¢fanak 125.), poduienja ¢lanak 195.), djge pornografije
na ra&unalnom sustavu ili mrezélanak 197.a), razbojnistvélénak 218. stavak 2.), povrede
tajnosti, cjelovitosti i dostupnosti ¢ganalnih podatka, programa ili sustavdafak 223.),
racunalnog krivotvorenja¢{anak 223.a), runalne prijevared{anak 224.a), prijevare na Stetu
Europskih zajednicaclanak 224.b), iznudeckanak 234.), ucjeneckanak 235.), tesSkih
kaznenih djela protiv aje sigurnosti {lanak 271.), krivotvorenja novcal&nak 274.), pranja
novca ¢lanak 279.), primanja mita u gospodarskom poslavéitgnak 294.a), davanja mita
u gospodarskom poslovanjdlgnak 294.b), izbjegavanja carinskog nadzatan@k 298.),
sprje&avanja dokazivanjakanak 304.), prisile prema pravosudnom duznosnilanék 309.),
udruzivanja za p#njenje kaznenog djel&lagnak 333.) kao i za kaznena djela koja jéipita

ta grupa ili zl@éinatka organizacija u stjecaju, nedozvoljenog posjed@vaoruzja i
eksplozivnih tvari {lanak 335.), zlouporabe polozaja i ovlastiafak 337.), zlouporabe
obavljanja duznosti drzavne vlastignak 338.), protuzakonitog posredovanjiariak 343.),
primanja mita {lanak 347.) i davanja mit&lanak 348.),

c) iskoriStavanja djece ili maloljetnih osoba zammyrafiju ¢lanak 196.), upoznavanja djece
s pornografijom {lanak 197.), povrede prava autora ili umjetnikaoda¢a Elanak 229.),
nedozvoljene uporabe autorskog djela ili izvedbgetmka izvaiaca Elanak 230.), povrede
prava proizvoditelja zutne ili slikovne snimke i prava u svezi s radiodifsiim emisijama
(¢lanak 231.), povrede prava iz prijavljenog ili zé8hog izumadlanak 232.), povrede prava
industrijskog vlasniStva i neovlastene uporabéetivrtke €lanak 285.), ako su ta djela
pocinjena uporabom tainalnih sustava ili mreza,

2) iz Kaznenog zakona:

a) spolnog zlostavljanja i iskoriStavanja djete@lafa XVII.), protiv r&unalnih sustava,
programa i podataka (Glava XXV.), protiv Republikgvatske (Glava XXXII.), protiv
oruzanih snaga Republike Hrvatske (Glava XXXIV.xaakoja je propisana kazna zatvora od
pet ili viSe godina,

b) protiv intelektualnog vlasnistva (Glava XXVIigko su peéinjena uporabom tainalnih
sustava ili mreza, genocidégnak 88. stavak 3.), zima agresije {lanak 89. stavak 2. i 3.),
ratnog zl@ina lanak 91. stavak 2.), odgovornosti zapovjedniklanak 96.), terorizma
(¢lanak 97. stavak 1., 2. i 3.), financiranja teror& Clanak 98.), javnog poticanja na
terorizam ¢lanak 99.), now&enja za terorizam¢lanak 100.), obuke za terorizarslahak
101.), teroristikog udruzenjadanak 102.), pripremanja kaznenih djela protiv edijosti
zasttenih meunarodnim pravoméanak 103.), ropstvackanak 105.), trgovanja ljudima
(¢lanak 106.), trgovanja dijelovima ljudskog tijelaljudskim zamecima ¢{anak 107.),
ubojstva ¢lanak 110.), protupravnog oduzimanja slobadan@k 136.), otmicec(anak 137.),
prostitucije ¢lanak 157.), neovlaStene proizvodnje i prometa anog ¢lanak 190.),
neovlasStene proizvodnje i prometa tvarima zabrahnjan sportu {lanak 191.a), teSkih
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kaznenih djela protiv g sigurnosti lanak 222.), napada na Zna i plovidbeni promet
(Clanak 223.), razbojnistva&lé@nak 230. stavak 2.), iznud&dnak 243.), primanja i davanja
mita u postupku staja ¢lanak 251.), primanja mita u gospodarskom poslavdépnak
252.), davanja mita u gospodarskom poslovadiangk 253.), zlouporabe u postupku javne
nabave {lanak 254.), izbjegavanja carinskog nadzatangk 257.), subvencijske prijevare
(Clanak 258.), pranja novca&léinak 265.), krivotvorenja novcalénak 274.), zlouporabe
polozaja i ovlasti dlanak 291.), nezakonitog pogodovang@agak 292.), primanja mita
(¢lanak 293.), davanja mit&lanak 294.), trgovanja utjecajerlgnak 295.), davanja mita za
trgovanje utjecajentlanak 296.), spavanja dokazivanjakanak 306.), otkrivanja identiteta
ugrozene osobe ili zad@nog svjedokac{anak 308.), prisile prema pravosudnom duzZnosniku
(¢lanak 312.), protuzakonitog ulazenja, kretanja ralbka u Republici Hrvatskojckanak
326.), zl@inatkog udruzenjadanak 328.), ptinjenja kaznenog djela u sastavucnackog
udruzenja ¢lanak 329.), nedozvoljenog posjedovanja, izrade abawljanja oruzja i
eksplozivnih tvari {lanak 331.), ubojstva osobe podduearodnom zastitontlanak 352.),
otmice osobe pod manarodnom zastitom clanak 353.), napada na osobu pod
meiunarodnom zastitontlanak 354.), prijetnje osobi pod thenarodnom zastitontlanak
355.),

(2) Posebne dokazne radnje dlanka 332. stavka 1. ovog Zakona mogu se odredii i
kaznena djela ginjena na Stetu djecél@nak 113. Zakona o sudovima za mladez) ili za koja
je propisana kazna dugotrajnog zatvora.”.

Clanak 56.
U ¢lanku 339. stavak 3. mijenja se i glasi:
»(3) Radnja iz stavka 1. ovalanka moze biti naloZena za sljéde&kaznena djela:

1) iz Kaznenog zakona (Narodne novine, br. 1102798, 50/2000, 129/2000, 51/2001,
111/2003, 190/2003, 105/2004, 84/2005, 71/2006/2007, 152/2008, 57/2011 i 77/2011);

a) protiv vrijednosti zastenih meiunarodnim pravom (Glava XlIl.) za koja je propisana
kazna zatvora viSe od pet godina, ubojstifan@k 90.), teSkog ubojstvalgnak 91.), otmice
(Clanak 125. stavak 2. i 3.), veleizdajafak 135.), priznavanja okupacije i kapitulacije
(¢lanak 136.), ugrozavanja drzavne neovisnodan@k 137.), ubojstva najviSih drzavnih
duznosnika dlanak 138.), otmice najviSih drzavnih duznosni&ar{ak 139.), protudrzavnog
terorizma {lanak 141.), odavanja drzavne tajdtaak 144. stavak 1. i 3.), udruzivanja radi
¢injenja kaznenih djela protiv Republike Hrvatsk&afak 152.), pripremanja kaznenih djela
protiv Republike Hrvatsketfanak 153.), pranja novcaélé&nak 279.),

b) iskoriStavanja djece ili maloljetnih osoba zanmyrafiju ¢lanak 196.), upoznavanja djece
s pornografijom {lanak 197.), povrede prava autora ili umjetnikaoda¢a Elanak 229.),
nedozvoljene uporabe autorskog djela ili izvedbgetmka izvaiaca Elanak 230.), povrede
prava proizvoditelja zutne ili slikovne snimke i prava u svezi s radiodifsiim emisijama
(¢lanak 231.), povrede prava iz prijavljenog ili zé8hog izumadlanak 232.), povrede prava
industrijskog vlasniStva i neovlastene uporabéetivrtke €lanak 285.), ako su ta djela
pocinjena uporabom tanalnih sustava, priviemeno oduzimanje moze tragtiulje godinu
dana,
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c) udruzivanje za pnjenje kaznenih djelacfanak 333.) kao i za kaznena djela koja je u
stjecaju poinila grupa ljudi ili zlaéina¢ka organizacija.

2) iz Kaznenog zakona,;

a) spolnog zlostavljanja i iskoriStavanja djetefalaga XVII.) i protiv intelektualnog
vlasniStva (Glava XXVIl.), ako su gmjena uporabom tainalnih sustava ili mreza, time da
privremeno oduzimanje moZze trajati najdulje godiana,

b) genocidadlanak 88.), zl¢ina agresijedanak 89.), zldina protivéovjecnosti ¢lanak 90.),
ratnog zl@ina ¢lanak 91.), odgovornosti zapovjednikdafiak 96.), terorizmacfanak 97.),
financiranja terorizmac{anak 98.), nové&nja za terorizancfanak 100.), obuke za terorizam
(¢lanak 101.), teroristkog udruzenjadanak 102.), ubojstvatianak 110.), teSkog ubojstva
(¢lanak 111.), otmiceclanak 137.), pranja novc&lgnak 265.), zldinackog udruzenja
(¢lanak 328.), péinjenja kaznenog djela u sastavu ¢a@ckog udruzenja anak 329.),
veleizdaje ¢lanak 340.), priznavanja okupacije i kapitulaciggafak 341.), odavanja tajnih
podatakadlanak 347.), Spijunaze&lanak 348.), pripremanja kaznenih djela protiv Reixe
Hrvatske ¢lanak 350.), ubojstva osobe podduerarodnom zastitomelgnak 352.) i otmice
osobe pod miunarodnom zastitontlanak 353.).".

U stavku 6. rijé: ,rodaka“ zamjenjuje se rijgu: ,srodnika"“.
Clanak 57.

U ¢lanku 342. stavku 2. iza rije ,sudom* briSe se zarez i rije ,,ako ukazuju na neduznost i
na manji stupanj krivnje okrivljenika ili predst@ju olakotne okolnosti®.

Clanak 58.
U ¢lanku 344. stavku 1. 8&i 5. na kraju, briSe se ¢ka, dodaje se zarez idda 6. koja glasi:
,0) postoje razlozi izlanka 355. stavka 1. tke 1.-3. ovog Zakona.”.

U stavku 2. iza rijé&: ,ovog Zakona® dodaju se rig& ,ili ako su ispunjeni razlozi izlanka
355. stavka 1. tike 1.-3. ovog Zakona.".

Clanak 59.

U ¢lanku 352. rij€: ,obavjeStava“ zamjenjuje se rijena: ,mozZe obavijestiti®.

Clanak 60.

Naslov iznadc¢lanka 359. mijenja se i glasi: ,5. ¢@ovanje okrivljenika o krivnji i
sporazumijevanje o kazni i drugim mjerama®.

U ¢lanku 359. rijé: ,sankciji“ zamjenjuje se rig@ma ,kazni i drugim mjerama izlanka 360.
stavka 4. tdke 3. ovog Zakona,”, a ri§g ,obustavu postupka“ zamjenjuju se tima:
,odbacivanje optuZznice*.
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Clanak 61.

U ¢lanku 360. stavku 1., u prvojdenici rijeci: ,0 sankciji* zamjenjuju se rij@ma: ,,0 kazni i
drugim mjerama izlanka 360. stavka 4. tke 3. ovog Zakona.”, a u drugogemici rijeci: ,,0
uvjetima priznanja krivnje i sporazumijevanja o leaji’* brisu se.

Stavak 4. mijenja se i glasi:

»(4) lzjava iz stavka 3. ovoganka sadrzi:

1) opis kaznenog djela koje je predmet optuzbe,

2) izjavu okrivljenika o priznanju krivnje za to @eno djelo,

3) sporazum o vrsti i mjeri kazne, sudskoj opomerjetnoj osudi, djelondnoj uvjetnoj
osudi, posebnim obvezama, zasStitnom nadzoru, odugimpredmeta te o troSkovima
postupka,

4) ocitovanje okrivljenika o podnesenom imovinskopravnzahtjevu,

5) izjavu okrivljenika o prihvéanju prijedloga drzavnog odvjetnika za izricanjgusnosne
mjere i oduzimanje imovinske koristi ostvarene l&#m djelom,

6) potpis stranaka i branitelja.”.

Clanak 62.
U ¢lanku 361. stavak 2. mijenja se i glasi:
»(2) Vijece ¢e nakon toga odtiti o prihvacanju sporazuma. Ako prihvati sporazum, potvrditi
¢e optuznicu, tée okrivljeniku presudom izéekaznu ili drugu mjeru iZlanka 360. stavka 4.
ovog Zakona.”.

Clanak 63.

U ¢lanku 362. stavku 2. iza rije , ¢clanka“ dodaju se rig@: ,i iz ¢lanka 361. stavka 3. ovog
Zakona“.

Clanak 64.
U ¢lanku 363. stavak 3. mijenja se i glasi:
»(3) Presuda iz stavka 1. ovétanka mora odgovarati sadrzaju izjaveélanka 360. stavka 4.
ovog Zakona.”.
Clanak 65.
U ¢lanku 364. stavak 1. mijenja se i glasi:

»(1) Presuda izlanka 361. stavka 2. ovog Zakona ne moze se ppbljay zalbenih osnova
navedenih @lanku 471. ovoga Zakona.".
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Clanak 66.

U ¢lanku 375. stavku 2. rige ,vrste i mjere kaznenopravne sankcije” zamjenjsg rij€ima:
.Kazne i drugih mjera propisanim kaznenim zakonom®.

Clanak 67.

U c¢lanku 378. stavku 1. rigg ,kaznenim sankcijama“ zamjenjuju se tijma: ,kazni i
drugim mjerama propisanim kaznenim zakonom®.

Clanak 68.

U ¢lanku 388. stavku 1. t&a 1. mijenja se i glasi:
»1) radi zaStite osobe mia od osamnaest godina,".

Clanak 69.
Clanak 399. mijenja se i glasi:

»(1) Ako tijekom rasprave u zasjedanju optuzenikiflga osoba pini kazneno djelo ili ako
postoje osnove sumnje da je svjedok ili vieStakaspravi dao lazni iskaz, &enje za to djelo

¢e se provesti pred drugim viem.

(2) Ako postoje osnove sumnje da je svjedok ilBtgé na raspravi dao lazni iskaz, sud moze
narediti da se o iskazu svjedoka, odnosno vjeStaistavi poseban zapisnik, kde se
dostaviti drzavnom odvjetniku.

(3) O okolnosti iz stavka 1. ovagpnka izvijestitce se nadlezni drzavni odvjetnik radi

daljnjeg postupanja.”.

Clanak 70.

U ¢lanku 417.a stavku 4. rije ,i drugoj sankciji“ zamjenjuju se rifgma: ,i drugim mjerama
propisanim kaznenim zakonom te troSkovima kaznerosgupka®“.

Clanak 71.
U ¢lanku 419. stavku 1. rig& ,kaznenopravnim sankcijama“ zamjenjuju sedipea: ,kazni,
sudskoj opomeni, uvjetnoj osudi, djelamoj uvjetnoj osudi, zamjeni radom zacepdobro na
slobodi, posebnim obvezama, zastitnom nadzoruyrsdgmoj mjeri, oduzimanju imovinske
koristi, oduzimanju predmeta te troSkovima kazmepostupka.”.
U stavku 3. toki 5. briSe se zarez i stavljatt@, a téka 6. briSe se.

Clanak 72.

U ¢lanku 423. stavak 3. rige ,i maloljetnik ispitat ¢e se* zamjenjuju se rigana: ,ée se
ispitati®.

Clanak 73.

U ¢lanku 442. stavak 1. mijenja se i glasi:
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»(1) Ako se u tijeku rasprave otkrije prije ginjeno optuzenikovo kazneno djelo, \igecte u
pravilu prema optuzbi ovlastenog tuzitelja, koja zaobiti i usmeno iznesena, prosiriti
raspravu i na to djelo.”.

Clanak 74.
U ¢lanku 444. u zadnjoj ¥enici, iza rijei: ,kazne" stavlja se zarez, a je ,te izricanje
sudske opomene ili uvjetne osude i drugih kaznemopin sankcija“ zamjenjuju se r§ena:
»,sudsku opomenu, uvjetnu osudu, djeldmi uvjetnu osudu, zamjenu radom za&eplobro
na slobodi, posebne obveze, zastitni nadzor, sigumun mjeru, oduzimanje imovinske Kkoristi
te oduzimanje predmeta.”.

Clanak 75.
U ¢lanku 455. stavku 2. 8&i 3. rijec: ,,zatvora”“ briSe se.

U tocki 4. iza rijei: ,osudi“ dodaju se rij&i: ,djelomi¢noj uvjetnoj osudi i sudskoj
opomeni,”.

Iza tatke 4. dodaje se novacka 5. koja glasi:

»2) 0dluku o posebnim obvezama i zastithom nadZoru,

Dosadasnje tike 5., 6. i 7. postaju t&e 6., 7.1 8.

Dosadasnja ttka 5. koja postaje tka 6. mijenja se i glasi:

,0) odluku o sigurnosnim mjerama, oduzimanju imeka koristi i 0 oduzimanju predmeta,”.

U stavku 3. rijéi: ,i ukupan broj dnevnih dohodaka“ zamjenjuju dgdma: ,,odnosno
dnevnog iznosa, njihov ukupan broj“.

Clanak 76.
U ¢lanku 457. stavak 1. mijenja se i glasi:
»(1) Nakon objave presude predsjednik &geiznijet ¢e ukratko razloge presude. Ako je
optuzeniku izréena uvjetna osuda, djeloina uvjetna osuda ili druga obveza iz kaznenih
zakona, predsjednik vija ¢e ga upozoriti na zianje uvjetne osude, djelotnme uvjetne
osude i drugih obveza kojih se mora drzati.“.

Clanak 77.
U ¢lanku 459. stavci 5. 1 6. mijenjaju se i glase:
»(5) Sud¢e samo navestiinjenice koje stranke nisu osporile, a izlo&t iz kojih je razloga

spornecinjenice nasao dokazanima ili nedokazanima, dlggu tome ocjenu vjerodostojnosti
proturjenih dokaza, iz kojih razloga nije prihvatio pojeeliprijedloge stranaka, iz kojih je
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razloga odldio ne ispitati neposredno svjedoka ili vjeStalp je iskaz ili pisani nalaz
prcocitan, kojim se razlozima vodio pri rjeSavanju priévpitanja, a osobito pri utdivanju
postoji li kazneno djelo i krivnja optuzenika i gorimjeni odréenih odredaba kaznenog
zakona na optuzenika i njegovo djelo.

(6) Ako je optuzenik osien na kaznu, u obrazlozerje se navesti koje je okolnosti sud uzeo
u obzir pri odmjeravanju kazne, kojim se razlozivwalio kad je ustanovio da kaznu treba
ublaziti ili optuzenika osloboditi od kazne ili &i uvjethu osudu odnosno djelodniu
uvjetnu osudu, zamijeniti kaznu radom za@mobro na slobodi, izée posebne obveze,
zastitni nadzor, sigurnosnu mijeru ili oduzimanjewummske koristi, oduzimanje predmeta ili
javno objavljivanje presude. Ako je sud izrekao ¢aw kaznu u dnevnim dohocima odnosno
dnevnim iznosima, u obrazlozenje posebno iznijeti dokaze i okolnosti vazne za kulla
visini i broju dnevnih dohodaka odnosno dnevnihoea te svoju ocjenu optuzenikovih
osobnih i imovinskih prilika.”.

Clanak 78.
U ¢lanku 460. iza rij&: ,novcana kazna“ dodaju se r§je ,rad za oge dobro na slobodi,"”.
Clanak 79.

U c¢lanku 464. stavku 2. rije ,rodak” zamjenjuje se rifgu: ,srodnik”, a rije: ,uspravnoj
liniji“ zamjenjuju se rij€ima: ,ravnoj lozi“.

Stavak 7. mijenja se i glasi:

.(7) Zalbu zbog pogresno ili nepotpuno wWenoggéinjeniénog stanjadanak 470.) ne moze
podnijeti optuzenik u odnosu n&km optuzbe za koju se izjasnio da se smatra kriesim

ako je optuzenik za dokaze o iskiunju protupravnosti ili krivnje saznao nakon domjde
presude ili se radi dinjenicama odltnim za izbor vrste i mjere kazne, sudske opomene,
uvjetne osude, djelodme uvjetne osude, zamjene radom zéeagobro na slobodi, posebnih
obveza, zaStitnog nadzora, sigurnosne mjere, odugamimovinske koristi, oduzimanja
predmeta te troSkova kaznenog postupka.”.

Clanak 80.
U ¢lanku 467. toka 4. mijenja se i glasi:

»4) odluke okazni, sudskoj opomeni, uvjetnoj osudi, djeléndj uvjetnoj osudi, zamjeni

radom za ofe dobro na slobodi, posebnim obvezama, zasStithafmamna, sigurnosnoj mjeri,

oduzimanju imovinske Kkoristi, oduzimanju predmetapSkovima kaznenog postupka,
imovinskopravnom zahtjevu te javnom objavljivanpegude.”.

Clanak 81.
U ¢lanku 469. toka 5. mijenja se i glasi:
»2) Je li odlukom o kazni, sudskoj opomeni, uvjetrasudi, djelominoj uvjetnoj osudi,
zamjeni radom za @ dobro na slobodi, posebnim obvezama, zaStitnomizana,

sigurnosnoj mjeri, oduzimanju imovinske koristioduzimanju predmetarekor&ena ovlast
koju sud ima po zakonu,".
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Clanak 82.
U ¢lanku 471. stavak 1. mijenja se i glasi:
»(1) Presuda se moze pobijati zbog odluke o kazniiskoj opomeni, uvjetnoj osudi,
djelomiénoj uvjetnoj osudi, zamjeni radom zac¢epdobro na slobodi, posebnim obvezama ili
zastitnom nadzoru kad tom odlukom nije prekersa zakonska ovlastlénak 469. téka 5.),
ali sud nije pravilno odmjerio kaznu s obzirom rkloosti koje utjéu na to da kazna bude
veca ili manja i zbog toga Sto je sud primijenio ilienprimijenio odredbe o ublazavanju
kazne, o oslobienju od kazne, o djelodmoj uvjetnoj osudi, o uvjetnoj osudi ili sudskoj
opomeni, zamjeni radom za @p dobro na slobodi, posebnim obvezama ili zasStithom
nadzoryiako su za to postojali zakonski uvjeti.”.
U stavku 2. iza rij&: ,koristi“, na oba mjesta, dodaju se tije,ili predmeta*“.

Clanak 83.
U ¢lanku 473. u prvoj r&nici, iza rij&i: ,Zalbu* dodaju se rij&: ,u roku od 8 dana.“, a u
drugoj re&enici rijeci: ,koji ¢e razmotriti odgovor na Zalbu zaprimljen do sjednigeca”
brisu se.

Clanak 84.
U ¢lanku 475. stavku 8. iza rije , ¢lanka“ dodaju se rij@: ,199. i ¢lanka“.

Clanak 85.
U c¢lanku 478. rijei: ,kaznenoj sankciji i oduzimanju imovinske korfszamjenjuju se
rije¢ima: ,kazni, sudskoj opomeni, uvjetnoj osudi, dpaldnoj uvjetnoj osudi, zamjeni radom
za opge dobro na slobodi, posebnim obvezama, zastithodzama, sigurnosnoj mjeri,
oduzimanju imovinske koristi ili oduzimanju predagt

Clanak 86.

U ¢lanku 494. stavku 2. rigg ,ili suca pojedinca“ briSu se.

Clanak 87.
U ¢lanku 497. dodaje se novi stavak 2. koji glasi:

»(2) Pravom@na presuda moze se praiitaglede odluke o kazni u korist adenika i u
slutajevima i pod uvjetima propisanima posebnim zakofiom

Dosadasnji stavci 2., 3. i 4. postaju stavci 3i,54.

U dosadasnjem stavku 4. koji postaje stavak 5kbrgp.“ zamjenjuje se brojkom: ,3.”.
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Clanak 88.
U ¢lanku 508. stavak 1. mijenja se i glasi:

»(1) Za novi postupak koji se vodi na temelju rjggekojim je dopuStena obnova kaznenog
postupka vaze iste materijalnopravne odredbe kagorvi postupak, osim odredaba o zastari.
Iznimno, odredbe o zastari se u novom postupku jenjmju ako je obnova dopusStena iz
oshoveclanka 503. stavak 1. osim ako je pravaémep odbijajia presuda bila donesena zbog
odustanka tuzitelja od optuzbe na raspravi, akoj@dustajanja doslo zbog kaznenog djela
prisile prema pravosudnom duznosnikuipgenog od strane ili uz sudjelovanje dsuaika. U
novom postupku sud nije vezan za rjeSenja donasenigsnjem postupku.”.

Clanak 89.
U ¢lanku 515. stavku 1. rige ,Okrivljenik® zamjenjuje se rijgju: ,Osudenik’, a iza rij&i:
,ovim Zakonom* dodaju se rife ,ili ako je pravom@&no osuten u postupku na tia Kkoji
predstavlja krSenje temeljnih ljudskih prava i €ildb zajamsenih Ustavom, m&unarodnim
pravom ili zakonom.".
U stavku 2. rijé: ,Okrivljenik* zamjenjuje se rijgju: ,Osudenik®, iza rij&i: ,0slobadenja od
kazne,” dodaju se rig¢ ,rada za ope dobro na slobodi,”, a iza r§e ,kazna zatvora“ dodaju
se rijei: ,ili djelomic¢na uvjetna osuda®“.

Clanak 90.
U ¢lanku 517. stavku 1. 8&i 1. rijeci: ,sigurnosnu mjeru ili oduzimanje imovinske kdris
zamjenjuju se rij@ma: ,djelomicnoj uvjetnoj osudi, posebnim obvezama, zastithodzoau,
sigurnosnoj mjeri, oduzimanju imovinske koristipliedmeta,".

Clanak 91.

U ¢lanku 521. stavku 1. t&a 1. mijenja se i glasi:

»1) S obzirom na okolnosti vjerojatno da u kaznenom postupku okrivljenik biti oslalen
od kazne,".

U tocki 2. rijeci: ,ili sigurnosne mjere* briSu se, a rie ,kaznenopravna sankcija“
zamjenjuju se rijgma: ,kazna ili druga mjera“.

U tocki 4. rijec: ,sankcija“ zamjenjuje se riggma: ,mjera prema“.
Clanak 92.

U ¢lanku 522. stavku 1. rigg ,odbaciti kaznenu prijavu®, zamjenjuju se Kjma: ,uvjetno
odgoditi®.

Iza stavka 3. dodaje se stavak 4. koji glasi:

»(4) Ako okrivljenik ispuni obvezu u roku iz stavka., drzavni odvjetnikée rjeSenjem
odbaciti kaznenu prijavu ili odustati od optuzletome obavijestiti sud.".
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Clanak 93.
Clanak 523. mijenja se i glasi:

~sudac pojedinace rjeSenjem prekinuti kazneni postupak ako dagluiz ¢clanka 522. ovog
Zakona drzavni odvjetnik izjavi da uvjetno odustageoptuzbe.”.

Clanak 94.
U ¢lanku 524. stavku 2. prvadenica mijenja se i glasi:

»(2) Ako drukéije nije propisano ovim Zakonom, optuznica moratirsadrzaj iz¢lanka 342.
ovog Zakona, a uz to sadrzi prijedlog vrste i mjeazne, sudske opomene, uvjetne osude,
djelomine uvjetne osude, zamjene radom za&eoplobro na slobodi, posebnih obveza,
zastitnog nadzora, sigurnosne mjere, te mjere atuga predmeta odnosno druge mjere
propisane kaznenim zakonaiie se izricanje trazi.”.

Clanak 95.
Clanak 525. mijenja se i glasi:

»(1) Kad sudac pojedinac ili predsjednik \igeprimi optuznicu:

a) postupitice u smisluc¢lanka 344. stavka 1.-3. ovog Zakona,

b) ispitati¢ce sadrzi li optuznica prijedlog &anka 524. stavka 2. ovog Zakona.

(2) Kad sudac pojedinac primi privatnu tuzbu, poelihoce je ispitati:

a) prema stavku 1. &ki a. ovogélanka,

b) premailanku 355. stavku 1. #&i 4. ovog Zakona,

c) ima li privatna tuzba sadrzajdlanka 524. stavka 3. ovog Zakona.

(3) Ako sudac pojedinac ili predsjednik \ige ustanovi da postoje razlozi éanka 344.
stavka 1. toka 1., 2. i 5., télanka 355. stavka 1. &ke 1.-4. ovog Zakona, donij&te rjeSenje
o odbacivanju optuznice ili privatne tuzbe. Rjegesg dostavlja drzavnom odvjetniku,
oSteteniku kao tuzitelju ili privatnom tuzitelju, te akljeniku.

(4) Ako ne donese rjeSenje iz stavka 3. oviagka, sudac pojedinac ili predsjednik vgee
S optuznicom postupiti prentéanku 345. do 347. ovog Zakona, a s privathom tozpeema
¢lanku 527. ovog Zakona.".

Clanak 96.
U ¢lanku 526. stavak 2nijenja se i glasi:
»(2) Ako se optuznica odnosi na kazneno djelo zg ke propisana n@ana kazna ili kazna
zatvora do osam godina, optuzno &gaspituje optuznicu u sjednici vga bez sudjelovanja
stranaka, osim ako prije petka sjednice zaprimi izjavu 0 sporazumu, k@dapostupiti
premaclanku 361.-363. ovog Zakona.“.

Iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:

»(3) Ako sud ocijeni optuznicu osnovanom, doniet rieSenje kojim potduje optuznicu i
sastaviti raspravni spis."”.
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Dosadasnji stavci 3. i. 4. postaju stavci 4. i 5.
Clanak 97.

U ¢lanku 527. stavku 1. rife ,podignuta“ zamjenjuje se riggu: ,podnesena”, a brojka: , 1"
zamjenjuje se brojkom: ,3".

Clanak 98.

U ¢lanku 530. stavku 1. rigg ,Tijekom rasprave” zamjenjuju se riena: ,Do izlaganja
optuzbe*.

Stavak 3. mijenja se i glasi:

»(3) U pozivuce se optuzenik upozoriti d&@ se rasprava odrzZati i u njegovoj odsutnosti ako
za to postoje zakonski uvjetil@nak 404. stavak 1. do 3¢lanak 531. stavak 2.). Optuzenik
¢e se u pozivu upozoriti da se, u&lju kad obrana nije obvezna, rasprava moZze odrzati
slicaju neopravdanog nedolaska uredno pozvanog bhanitel raspravu ili uzimanja
branitelja tek na raspravi.”.

Clanak 99.

U ¢lanku 531. stavku 2. rigg ,bez opravdanih razloga“ zamjenjuju se &ijga: ,ili mu se
poziv nije mogao uwiti jer je promijenio adresu, a o0 tome nije obasfie sud*.

Clanak 100.
U ¢lanku 532. stavak 2. briSe se.
Clanak 101.

U ¢lanku 535. stavku 3. rigg ,pred sucem pojedincem” zamjenjuju se dijea: ,.za kazneno
djelo za koje je prema odredbama ovog Zakona nadlsiddac pojedinac*.

Stavci 4., 5. i 6. mijenjaju se i glase:

»(4) Ako se optuzenik @tovao krivim u odnosu na svedke optuzbe, na kraju svog iskaza
ocitovat ¢e se je li suglasan s predlozenom vrstom i mjeragn&, sudske opomene, uvjetne
osude, djelontine uvjetne osude, posebnih obveza, zastithog nadsmurnosne mjere, te
mjere oduzimanja predmeta odnosno druge mjere saopi kaznenim zakonowije se
izricanje trazi. Do ovog @tovanja optuZenika, drzavni odvjetnik moze izmijenrstu i
mjeru kazne ili druge mjere propisane kaznenim mako predlozene u optuznici.

(5) Ako se optuzenikdtovao krivim u odnosu na svedke optuzbe, a sud nakon ispitivanja
optuzenika njegovo priznanje ocijeni sukladnim ddat prikupljenim dokazima, u nastavku
dokaznog postupka izvese samo dokaze koji se odnose na odluku o kaznisksjd
opomeni, uvjetnoj osudi, djelotmoj uvjetnoj osudi, posebnim obvezama, zastithodzoau,
sigurnosnoj mjeri, mjeri oduzimanja imovinske ktris predmeta odnosno drugoj mjeri
propisanoj kaznenim zakonom, te troSkovima kazngasgupka.
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(6) Ako se optuzenik u staju iz stavka 4. ovoglanka suglasi i s vrstom i mjerom

predloZzene kazne i druge mjere propisane kazneakarom, sud u presudi ne smije &re

drugu vrstu kazne ili druge mjere propisane kaanemakonom, niti véu mjeru kazne od

predloZene. Navedeno ogréemje se ne odnosi na mjeru oduzimanja imovinskistkdr
Clanak 102.

Clanak 536. mijenja se i glasi:

»AKO se rasprava vodi za kazneno djelo za kojer@ma odredbama ovog Zakona nadlezno
vije¢e, postupate se premalanku 413. do 447. ovog Zakona.“.

Clanak 103.

U ¢lanku 537. stavku 1., u prvojdenici iza rij&i: ,,zatvora“ dodaju se rij@: ,ili djelomicna
uvjetna osuda“, a u drugojdenici, rijec: ,,zatvora”“, zamjenjuje se riggma: ,liSenja slobode".

Stavak 2. mijenja se i glasi:

»(2) Ako stranke odmah nakon objave presude nejeahju pisani otpravak presude kratko
obrazloZzenje unosi se u zapisnik o raspravi kojusg€uje prisutnim strankama. Prijepis
presude n&e sadrzavati obrazlozenje, a mora se otpremitiasajie u roku od tri radna dana.
Stranci koja nije bila prisutna objavi presudei & dostavljen i zapisnik o raspravi.”.

Iza stavka 2. dodaje se stavak 3. koji glasi:

»(3) Ako se optuzenik @tovao krivim i prihvatio predloZzenu kaznu i drugyeru propisanu
kaznenim zakonom prijepis presudé@sadrzavati obrazlozenje.".

Clanak 104.

U ¢lanku 538. stavku 1. u drugojcemnici, iza rijei: ,zatvora®“ dodaju se rij@: ,ili djelomicna
uvjetna osuda®“.

Clanak 105.

U ¢lanku 540. stavku 2. #&i 1. rijeci: ,(¢lanak 51. stavak 4. Kaznenog zakona)" zamjenjuju
se rijgima: ,odnosno trideset do sto dnevnih iznosa u RiegwHrvatskoj,”.

U stavku 3. rij&: ,sankcije” zamjenjuje se riggma: ,kazne ili druge mjere*.
Clanak 106.

U ¢clanku 541. stavku 2. rige ,optuzeniku“ zamjenjuje se riggu: ,okrivljeniku®.
Clanak 107.

U clanku 547. rijei: ,predsjednik vij@¢a upozoritée* zamjenjuju se rij@ma: ,sud ¢e
upozoriti*.
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Clanak 108.

U ¢lanku 550. stavku 2. u drugojcemnici, iza rij&i: ,optuzenik“ dodaju se ri@: ,zbog
raspravne nesposobnosti®.

U stavku 2. rijé: ,optuzenika“ zamjenjuje se riju: ,okrivljenika®, a rijec: ,optuzenik”
zamjenjuje se rijgu: ,okrivijenik®.

Iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:

»(3) Istragu zbog pé&njenja protupravnog djela iz nadleznosti¢mskog suda provodi
opcinski drzavni odvjetnik, a optuznicu podnosi predsjiku vijga nadleznog ajinskog
suda kojice prethodno ispitati postoje li uvjeti za odbacieaoptuznice dlanak 344.) i ako
postoje, donijetée rjeSenje o njezinom odbacivanju. RjeSenje se adljat drzavhom
odvjetniku, okrivljeniku i branitelju. Ako ne donesrjeSenje o odbacivanju optuznice,
predsjednik vijéa postupit¢e premaclanku 345. do 347. ovog Zakona, a optuznoceije
postupitée premailanku 348. do 357. tdanku 365. do 367. ovoga Zakona.”.

Dosadasnji stavak 3. koji postaje stavak 4. mijegjaglasi:

»(4) Nakon donoSenja naloga o pra@emju istrage izlanka 216. stavka 2. ovog Zakona
okrivljenik mora imati branitelja.”.

Dosadasnji stavak 4. postaje stavak 5.
Clanak 109.
U ¢lanku 551. iza stavka 2. dodaju se stavci 3. 54 kiji glase:

»(3) Istrazni zatvor iz stavka 1. moze se zamijemijerom opreza lijgenja na slobodi ako
sud, nakon provedenog vje&aja, utvrdi da je za otklanjanje okrivljenikoveasposti iz
stavka 1. ovoglanka dostatno njegovo lijenje na slobodi. U rjeSenju kojim nalaZzedgaje
na slobodi, sudte odrediti psihijatrijsku ustanovu kojée provoditi lijgenje i obvezu
obavjeStavanja suda o tijeku tignja okrivljenika u roku koji ne moze biti dulji odva
mjeseca.

(4) Mjera opreza iz stavka 3. moze trajati dok agostoje zakonski uvjeti, a najdulje do
pravoma@nosti presude, time da njezino trajanje nije og@amd rokovima trajanja istraznog
zatvora. Svaka dva mjeseca stedispitati po sluzbenoj duznosti postoji li joS netia za
mjerom opreza, te je rjeSenjem produljiti ili ukinako za njezinu primjenu viSe nema
zakonskih uvjeta.

(5) Protiv rjeSenja suda kojim se odinge, produljuje ili ukida mjera opreza ljenja na
slobodi stranke mogu izjaviti Zalbu koja ne zadezeawrSenje mjere.".

Clanak 110.

U ¢lanku 552. stavku 1. u prvojdenici iza rij&i: ,rasprave” stavlja se zarez i dodaju ¢&ije
.Koja se vodi prema odredbama redovitog postupkau@XxXI.). .
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Clanak 111.
U ¢lanku 557. stavak 1. briSe se.
Dosadasnji stavci 2. i 3. postaju stavci 1. i 2.
Clanak 112.

U c¢lanku 558. stavku 1. rife ,predstavnik® zamjenjuje se rijgu: ,zastupnik®, a rije:
Lraspravi‘ zamjenjuje se riggu: ,raspravu”.

U stavku 2. rijé: ,predstavnik” zamjenjuje se rijgu: ,zastupnik®.

U stavku 3. rijé: ,predstavnik” zamjenjuje se rijgu: ,zastupnik®.

Iza stavka 3. dodaje se novi stavak 4. koji glasi:

»(4) Drzavni odvjetnik i sud upoznée zastupnika pravne osobe i osobu na koju je instan
korist prenesena 0 njezinim pravima iz stavka 3ogo¥lanka, kao i o pravu na
opunomdenika.”.

Dosadasnji stavak 4. postaje stavak 5.

U dosadasSnjem stavku 4. koji postaje stavak 5¢:rijeredstavnika“ zamjenjuje se rée:
»Zastupnika“.

Clanak 113.
U ¢lanku 563. rijei: ,za primjenu sigurnosnih mjera ili* briSu seaizijeci: ,koristi“ dodaju
se rijei: ,ili oduzimanja predmeta“, a iza ri§¢ ,Zakona“ dodaju se ri@: ,i posebnih
zakona.”.

Clanak 114.

U ¢lanku 564. stavku 1. iza rije ,uvjetnoj“ dodaju se rijei: ,odnosno djelominoj
uvjetnoj“, a iza rijei: ,uvjetne” dodaju se rij&@: ,odnosno djelomine uvjetne“.

U stavku 4. iza rij&i: ,osudu“ dodaju se rij@: ,odnosno djelominu uvjetnu osudu®, a iza
rije¢i: ,izrecene kazne“ dodaju se r§e ,kod uvjetne osude odnosno uvjetovanog dijela
kazne kod djelonthe uvjetne osude”. U posljednjojcemici, iza rij&i: ,uvjetne” dodaju se
rijec¢i: ,odnosno djelomine uvjetne®.

Stavak 5. mijenja se i glasi:

»(5) Ako se naknadno utvrdi da je @®nik u vrijeme provjeravanja pmio kazneno djelo za
koje je osden na kaznu zbog koje je, prema odredbama Kazneakgna, trebalo ili bilo
mogute opozvati uvjetnu odnosno djelamu uvjetnu osudu, a sud koji ga je osudio na kaznu
je propustio o tome odditi, prvostupanjski sud koji je izrekao uvjetnu @dmo djelominu
uvjetnu osudu donijete presudu kojonte opozvati uvjetnu odnosno djelamu uvjetnu
osudu i odrediti izvrSenje iztene kazne kod uvjetne osude odnosno uvjetovanela digzne
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kod djeloméne uvjetne osude. Ako sud ustanovi da nema osrwpaziv uvjetne odnosno
djelomine uvjetne osude, rjeSenj&m obustaviti taj postupak.”.

Clanak 115.
U ¢lanku 566. stavku 1. rige ,kazneni“ brise se.
Clanak 116.
U ¢lanku 569. stavku 1. rige ,kazneni“ briSe se.
Clanak 117.
Ovlaguje se Odbor za zakonodavstvo Hrvatskoga saboadiizpraiiSéeni tekst Zakona o
kaznenom postupku.
Clanak 118.

Ovaj Zakon objavite se u Narodnim novinama, a stupa na snagu &ngijeé013. godine.
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OBRAZLOZENJE

RAZLOZI ZBOG KOJIH SE DONOSI | PITANJA KOJA SE  UREDUJU OVIM
ZAKONOM

Zakon o kaznenom postupku (Narodne novine, broy28B, 76/2009 i 80/2011, u
daljnjem tekstu: Zakon) donesen je 2008. godiné&odaje stupio na snagu u pojedinim
odredbama 1. simja i 1. srpnja 2009. godine, te u cjelini 1. rujp@ll. godine, osim
odredaba o Visokom kaznenom sudu Republike Hrvatske stupaju na snagu 1. sijga
2015. godine.

U predmetima za kaznena djela iz Zakona o Uredusuzbijanje korupcije i
organiziranog kriminaliteta (Narodne novine, bré&y2Z009, 116/2010 i 57/2011, u daljnjem
tekstu: ZUSKOK) Zakon o kaznenom postupku primjgnge od 1. srpnja 2009. godine. U
tim je predmetima zamijenio istoimeni zakon iz 198@dine (Narodne novine, broj 110/97,
27/98, 58/99, 112/99, 58/2002 i 143/2002, u dahmjekstu: ZKP/97) koji je donesen na
temelju odgovarajteg izvora iz bivSe drzave (Zakon o k@nom postupku), koji je piavao
na koncepciji austrijskog kaznenog postupka iz 1§é8ine.

Osnove na kojima je uden sustav pravila kaznenog postupka u Zakonu oldike su
u Naielima za izradu novog Zakona o kaznenom postupk@0i@7. godine. Ngela su
koncepcijsko polaziste i okvir kojim su se trazdatimalna rjeSenja pojedinih instituta i
radnji. Zakon je kao kljgtne, strategijske ciljeve postavio osiguranje efikesdi kaznenog
postupka te zastitu ljudskih prava okrivljenika,i@rtve.

Sa Zakonom o kaznenom postupku doSlo je do sustipgkmjene poloZaja pojedinih
sudionika postupka, Sto je dovelo do novih institut odnosa. Uveden je nov model
postupanja u kojemu je prethodni postupak drzavwetaicka istraga, dok kazneni postupak
u pravhom smislu zagmje odlukom suda o osnovanosti optuznog akta.

DonoSenjem novih pravila kaznenog postupkainkovitije je postupanje u
predmetima zn#&jnim za grdane i drzavu u cjelini. To je posebnoéljzo u predmetima
organiziranog kriminaliteta.

Zakon je od svog donoSenja mijenjan dva puta, pma 2009. godine, a drugi puta
2011. godine. Ovime se predlaZzectreizmjena i dopuna Zakona, kojom bi doSlo do
usklaienja s novim Kaznenim zakonom (Narodne novine, b&§/2011, u daljnjem tekstu:
KZ/11), koji stupa na snagu 1. sifga 2013. godine te s odlukom Ustavnog suda Regibli
Hrvatske, broj: U-I-448/2009, U-I1-602/2009, U-1-1y2009, U-I-18153/2009, U-I-
5813/2010, U-I-2871/2011, od 19. srpnja 2012. gediNarodne novine, broj 91/2012) u
odnosu na 1¢lanaka, od ukupno ukinuta £Bnka odnosno dijelovélanaka. Takder bi se
predloZenim izmjenama i dopunama, minimalnim zaga u strukturu zakonskog teksta,
izmijenile neke odredbe na koje je ukazala dosgdagmimjena Zakona, a sve radi
kvalitetnije i winkovitije primjene novih instituta i poloZaja pdj@ih sudionika.

Pri usklatenju trebalo je voditi @na o tome dée se Zakon, nakon stupanja na snagu
KZ/11, i dalje primjenjivati u postupcima za kazaedjela iz Kaznenog zakona (Narodne
novine, br. 110/97, 27/98, 50/2000, 129/2000, 50120111/2003, 190/2003, 105/2004,
84/2005, 71/2006, 110/2007, 152/2008, 57/2011 20¥1, u daljnjem tekstu: KZ/97), zbog
naela primjene blazeg zakona, pa je Zakon trebalditirea n&in koji omoguwuje njegovu
primjenu u postupcima po oba Kaznena zakona. Tqige svega doslo do izrazaja u
odredbama Zakona u kojima su kataloSki nabrojarendw@a djela, koje su stoga ovim
izmjenama i dopunama uiene na ndn da postoje dva kataloga kaznenih djela, jedan
postojei po KZ/97, a drugi novi po KZ/11.
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S obzirom da KZ/11 uvodi neka nova kaznena djefeekee oblike postofeh kaznenih
djela modificira, te propisuje za pojedina kazneljgla blaze kazne od KZ/97, to se takva
drugd&ija struktura kaznenih djela i zapdgnih kazni, odrazila i na potrebu modificiranja
stvarne nadleznosti suda, odtae uclanku 19.c toka 1., gdje je dodanadkea d. u kojoj su
katalosSki navedena kaznena djela iz KZ/11 koja siadieznosti Zzupanijskog suda, neovisno
o kazni. Katalog kaznenih djela iz KZ/11, naveden patkom d), u véini slijedi katalog
kaznenih djela iz KZ/97. Novina je da su u nadletnaupanijskih sudova stavljeni
kvalificirani oblici kaznenih djela zlouporabe pewgnja u gospodarskom poslovanjlagak
246. stavak 2.) i subvencijske prijevatafiak 258. stavak 3.), Sto je posljedica s jedranst
sve sloZenijih oblika gospodarskih kaznenih djgta,zahtijeva iskusnije drzavne odvjetnike i
suce, te s druge strane rasterga zupanijskih sudova od 1. sijga 2013. godine, budu
KZ/11 propisuje blaze kazne za ist&aidjela, zbogiega se proSirila nadleZznostéopskih
sudova. Takd@e od 1. sijénja 2013. godine u nadleznosticapskog suda biti i kazneno djelo
neovlastene proizvodnje i prometa drogamaléanka 190. stavak 1. i 2. KZ/11, koje je po
svojoj pojavnosttinilo oko 50% predmeta pred Zupanijskim sudovima.

Nadalje, valjalo je voditi una da je KZ/11 promijenio sustav kaznenih sankeija
ne poznaje pojam mjera upozorenja, Sto je prem@&®Kgldska opomena, koji institut KZ/11
takader viSe ne poznaje, te uvjetna osuda, koji je pr&Zd.1 modifikacija kazne. Stoga je
bilo potrebno, radi omogavanja primjene odredaba Zakona na oba Kaznenanaako
tekstu Zakona, u pojedinim odredbama, izrijekomeséivsudsku opomenu i uvjetnu osudu, a
buduwi je KZ/11 u sferu kazni uveo novi institut-djelainu uvjetnu osudu, koja je po KZ/11
takader modifikacija kazne, trebalo je i u tom dijelikkse Zakona uskladiti s odredbama
KZ/11. Osim toga, valjalo je Zakon izmijeniti i ppitanju sigurnosnih mjera, buéiu
oduzimanje predmeta, koje je po KZ/97 bilo sigumeosjera, to prema KZ/11 vise nijetve
je mjera per se, zbagega ju je trebalo u tekstu Zakona izrijekom naygstinako kao i nove
institute posebnih obveza i zastitnog nadzora,eatswadi omogéavanja primjene njegovih
odredbi u postupcima kofie biti vaieni zbog kaznenih djela propisanih u KZ/97 odnosno
KZ/11.

Takader, KZ/11 drugdije definira ,dijete”, te ne poznaje pojam ,maldh&ka”, za
razliku od KZ/97, a Sto je smisleno trebalo inkarpadi u tekst Zakona.

Od novosti koje uvodi KZ/11 trebalo je uzeti u abizEinjenicu da je pojam dnevni
dohodak (dnevni prihod) kod izricanja mawe kazne zamijenjen pojmom dnevni iznos Kkoji
se odrduje na drugédji nacin nego 5to je to udeno KZ/97.

Osim navedenog, bilo je potrebno, uz pojantinlake organizacije, na odgovaraju
nain u tekst Zakona inkorporirati i pojam Zloackog udruzenja, te @mjenja kaznenog
djela u sastavu zéinackog udruzenja, budii KZ/11 ne poznaje pojam zalmacke
organizacije i grupe, sve kako bi Zakon bio prinijen postupcima kojce se voditi po oba
Kaznena zakona.

Daljnji cilj koji se nastoji posti ovom reformom je usktienje Zakona s dijelom
Odluke Ustavnog suda Republike Hrvatske, broj: 4#48/2009, U-1-602/2009, U-I-
1710/2009, U-1-18153/2009, U-1-5813/2010, U-I-2&81%1, od 19. srpnja 2012. godine.
Naime, navedenom odlukom Ustavni sud Republike tdkeaukinuo je ukupno 4danaka
Zakona obzirom je utdeno da isti nisu u suglasju s mjerodavnim pravonsfallom
Republike Hrvatske, Konvencijom za zastitu ljudskifava i temeljnih sloboda (Narodne
novine - Meiunarodni ugovori, br. 18/97, 6/99 - gr&eni tekst, 8/99 - ispravak, 14/2002 i
1/2006) kao i ostalim dondamn i meiunarodnim pravom mjerodavnim za ocjenu osnovanosti.

Radi Sto dinkovitije i brze zastite ljudskih prava i ostvaaiva vladavine prava u
kaznenom procesnom zakonodavstvu s jedne stransiaene obveze zakonodavca da u Sto
kracem vremenu ukloni ukazane manjkavosti i propustenoreformom je izmijenjeno 17.
¢lanaka Zakonac(anci 10., 34., 35., 97., 102., 104., 106.,1123.1272., 334., 342., 399,,
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442., 459., 508. i 532). Tim izmjenama se nije gubkhkdiralo u strukturu zakonskog teksta
dok si u preostalom djelu uskienja Zakona s Odlukom Ustavnog suda Republike Hkeat
predlagatelj pridrzava pravo da té¢ini naknadno, unutar vremena odie@aog navedenom
ustavnom odlukom, odnosno najkasnije do 15. presi®@13. godine, obzirom preostalo
usklaienjem zahtijeva uklanjanje strukturalnih manjkavost normativnoj strukturi i
djelotvornosti prethodnog postupka te uravnotezkamnenog procesnog poretka.

Tako se predlozenim izmjenama i dopunam&lanku 10. Zakona onemoglo
pribavljanje dokaza povredom ljudskog dostojansthazirom je ljudsko dostojanstvo
apsolutno i nije ga moge ograntavati i procjenjivati dok je izmjenamadanku 34. i 35.
dano pravo strankama u postupku da mogu podngétjev za izuzée suca ili suca porotnika
tijekom cijelog postupka, odmah po saznanju zaaioge. Brisanjem stavka Zlanak 97.
onemogudeno je policiji da bez dovedbenog naloga dovedeajesprostorije okrivljenika
protiv kojeg je odréeno jamstvo, obzirom taj stavak nije sadrzavaovastaravno dopustenu
svrhu zadrZzavanja. Izmjenotanka 102. omogteno je da se istrazni zatvor odee i po
zakonskoj osnovi izlanka 123. stavak 1. dka 4. ukine davanjem jamstva jer iskinanja
jedne kategorije okrivljenika u situaciji kad iskdjvanje nije nuzno i nije u suglasnosti sa
svrhom jamstva, a zasniva se na tezini djela kdegiennoj osnovi njihova iskljéivanja,
nije u suglasnosti s Ustavom. Tdkeo je izmijenjen i¢lanak 104. stavak 2. jer se njime
kumulativno odréduje istrazni zatvor i naplata jamstva u korist @rikag prorguna u situaciji
kad okrivljenik nije prekrSio jamstvo, a Sto je dilustavnopravno neprihvatljivo te je
postojanje ozbiljne vjerojatnosti dée okrivljenik postupiti protivho uvjetima rjeSen
jamstvu sada razlog za ukidanje jamstva i kao tgkawzbog strukturalne koherentnosti,
stavljen u¢lanak 105. Predlozena je izmjetlanka 106. jer oviladije "svakoga" da sprije
bijeg osobe zatene u kaznenom djelu za koje se progoni po slujbsmosti, bez da je
istovremeno bila uspostavljena obveza "svakogadtaah o tome obavijesti policiju, zbog
¢ega je bio nesuglasan sa zahtjevima koje pred kazmakone postavlja vladavina prava.
Predlozenim izmjenamadianku 112. skréeno je vrijeme unutar kojeg weinik za kazneno
djelo s propisanom kaznom zatvora iznad 12 godiogarhiti doveden pred suca istrage na 96
sati odnosno 48 sati za kazneno djelo s propisakemnom zatvora do 12 godinélanak
123. stavak 1. tika 4. predloZzenim izmjenama je tekstualno preoliliko kako bi se
naglasilo da osnova za odreanje istraznog zatvora nije samo tezina kaznetjetp ve i
kumulativno ispunjenje drugog uvjeta, posebno tedikolnosti pdinjenja tog kaznenog
djela. Uc¢lanku 272. preddieno je prikupljanje podataka o etkom porijeklu okrivljenika u
svim kaznenim postupcima i za sva kaznena djele, lead je to "strogo nuzno" , zbdgga je
predlozeno brisanje tog dijela zakonskog tekst&, skouclanku 334. dodaje dio teksta koji
ograntava poduzimanje posebnih dokaznih radnji za kazdga p@injena na Stetu djeteta
iz ¢lanka 113. Zakona o sudova za mladez. Brisanjeatadijanka 342. stavak 2. nametnuta
¢e bit obveza drzavnom odvjetniku da sudu dostagigsvih dokaza kojima raspolaze, a Sto
je u skladu s Ustavom Republike Hrvatske i Konv@maikoji nalazu pravednu ravnotezu
izmedu drZzavnog odvjetnika i obrane okrivljenika. Izmpemclanka 399. i stavka Xlanka
442. omoguaeno je kad tijekom rasprave neka osobé&rmpdkazneno djelo suci pred kojima se
dogataj zbio dobivaju svojstvo svjedoka, a u tom predmstidi drugi sudac ili vige.
Predlozenom izmjenorflanka 459. nametnuta je obveza sudu da u presudi olwazloziti
svoju odluku o odbijanju dokaznih prijedloga strieanainu izvodenja dokaza (posredno ili
neposredno) jer je obrazloZenje te odlukesajr za sve Zalbene osnogdanak 508. stavak
1. predlozenim izmjenama je tekstualno preoblikovaradopunjen radi jasnijeg iZdja u
pogledu primjena odredaba o zastari prilikom obrnoestupka.

Slijedg€a zadéa koju nastoji posti ova reforma je izmjena ili dopuna pojedinih
odredaba na koje je ukazala dosadasnja primjenandalRkRadi se o ogram@nim zahvatima u
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strukturu zakonskog teksta koji su nuzni radi Ketije i LWinkovitije primjene novih
instituta i poloZaja pojedinih sudionika.

Radi navedenog u«lanku 236. dinjena je dopuna postdeg zakonskog teksta.
Naime, prema postajej odredbi, sudac istrage nije bio u mégasti otkloniti postupanje u
situaciji kada djelo nije kazneno djelo za kojemegon vrsi po sluzbenoj duznosti, kada
postoje okolnosti koje isklfuju krivnju ili kod postojanja negativnih postupain
pretpostavki (npr. zastara), a Sto bi sve trebalentoguiti poduzimanje radnje, pa time i
provaienje dokaznog kiSta, Sto je po pojavnosti posebno &jao pri preuzimanju progona
od strane supsidijarnog tuzitelja. Naime, na pasi@j tih okolnosti nadlezna tijela paze
tijekom cijelog kaznenog progona, pa je&inana koji je napisana vaZa odredbalanka 236.
propust postogeg zakonskog teksta koji je ovom dopunom otklonfemiozaj supsidijarnog
tuzitelja i zn&aj negativnih zakonskih pretpostavki na preuzimagmjegona uréuje se i
¢lankom 197. stavak 2., koji je taker u tom dijelu novina.

Jednako je tako, u cilju ¢anja efikasnosti kaznenog postupka i zaStite prava
okrivljenika proSiren opseg prethodnog ispitivaopuznice suca istrage u redovitom, te suca
pojedinca ili predsjednika vig@a u skrégenom postupku na dta da isti pri prethodnom
ispitivanju optuznicu ispituju i u tzv. materijalmosmislu tj. ispituju da li je riggo kaznenom
djelu, postoje li okolnosti koje iskl§wju kazneni progon ili krivnju, sve s cillem da se
najranijem mogéem stadiju otkloni postupanje po optuznici u odnoalkoju su se ispunile
pretpostavke za njezinim odbacivanjem.

Nadalje, predlaze se izmjena i dopuna odredaba@apmijevanju stranaka, dijelom
zbog potrebe uskdi@enja s KZ/11, nprelanak 359. élanak 360., a dijelom i zbog preciziranja
i razrade predmetnog instituta. Tako je odredlaaka 360. stavka 4. ¢ke 5. dopunjena na
n&in da je obvezni dio izjave za donoSenje presudeemeelju sporazuma stranak&java
okrivljenika o prihv&anju prijedloga drzavnog odvjetnika za izricanjgushosne mjere i
oduzimanje imovinske koristi ostvarene kazneninodje Naime, iako se imovinska korist
uvijek oduzima po sluzbenoj duznosti, zbog osnovnagla kaznenog prava, stipuliranog u
Kaznenom zakonu, prema kojem nitko ne moZe zadrpativinsku korist ostvarenu
protupravnom radnjom, bitno je i da izjava stranaksporazumu sadrzi takvu izjavu, zbog
izvjesnosti pozicije okrivljenika i time ¢@anja prava njegove obrane jée na taj n&n
okrivljenik imati spoznaju o cijelom sadrzaju prdsuna temelju sporazuma stranaka i prije
njezinog donoSenja. Iz istih razloga je bitha iaavkrivljenka da pristaje na izricanje
sigurnosne mjergije izricanjece drzavni odvjetnik predloziti uvijek kada utvrca du se za
to ispunile pretpostavke.

Ovim izmjenama i dopunama Zakona predlaze seienje nekih vaznih novosti
vezano za polozaj i postupanje prema okrivljenicenduSevnim smetnjama. Prvenstveno,
uvodi se obvezna obrana za okrivljenika s duSeveimetnjama od donoSenja naloga o
provadenju istrage, koja je obvezna uviek kada postghay sumnje da je pmio
protupravno djelo u stanju neubrojivosti. Time 8e, joS jedan skaj obvezne obrane, u
postupku prema okrivljenicima s duSevnim smetnjamadi i obveza proutenja istrage,
¢ime se j&a i Stiti ta posebna kategorija okrivljenika. Ngdalzmjenom wlanku 551. stavak
3. uvodi se nova mjera opreza za neubrojivéimielje, kao alternativa istraznom zatvoru u
situaciji kada se vjeStanjem utvrdi da je za otklanjanje okrivljenikoveagposti dostatno
lijecenje na slobodi. Spomenute izmjene i dopune nesumigu u smjeru dodatne zastite
osobe za koju postoji osnove sumnje o neubrojivokdznenom postupku.

Nadalje, dinjene su izmjene u udenju instituta istraznog zatvora u domu. Izmjenom
u clanku 119. ograkena je primjena ove mjere prvenstveno na deima skupinu
okrivljenika, a sve kako bi se osigurala njezinanpggna za one stiajeve kad je to doista
opravdano. Sukladno prijedlogu, mora se raditiuoliioj Zeni, osobi s tjelesnim nedostacima
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koje joj onemogduju ili bitno otezavaju kretanje ili osobi koja javrSila 70 godina Zivota,
kao i kada sud ocijeni odtizanje istraznog zatvora u domu iznimno opravdar@wime je
primjena istraznog =zatvora u domu ogt@ma, prvenstveno na odenu skupinu
okrivljenika, ali se propisuje i tzv.generalna ktala kojace omoguéavati primjenu te mjere i
onda kad sud to ocijeni iznimno opravdanimgldnku 121. dinjene su izmjene sukladno
kojima je za nadzor nad izvrSavanjem istraznogaatw domu nadlezna policija gem
prostoru se istrazni zatvor u domu izvrSava. Naiotirom se ovdje radi 0 mjeri koja je po
SV0joj naravi i ndinu izvrSavanja stina mjerama opreza koje u sebi sadrZe daire zabranu
(zabrana napusStanja boravista, zabrana @esajga odrédenog mjesta ili podija, zabrana
priblizavanja odréenoj osobi, zabrana uspostavljanja ili odrzavangzevs odrdenom
osobom), a te mjere opreza izvrSava policija, iemgna je nadleznost nadzora nad
izvrSavanjem istraznog zatvora u domu.

Takader predlozena je i izmjendanka 129. kojom se omogduje okrivljeniku koji je
liSen slobode da odtu o svojoj nazonosti na réiStu o istraznom zatvoru, a propisuju se i
slicajevi kada née biti doveden na to éste. Takder se omogéuje da sud, kada je
okrivljenik s time suglasan, odluda ¢e sudjelovati putem audio-video linka, a ne kako je
dosada bilo propisano da mora biti doveden na t&tea Navedena izmjena ima za cilj
smanijiti potrebu novog zapoSljavanja, smanjiti ogitenost postoj@h djelatnika i smanijiti
troSkove zatvorskog sustava, kao i peateefikasnost kaznenog postupka, a bez ugrozavanja
prava okrivljenika, budti isti nece biti doveden na tisSte tek ako tako izjavi ili pristane na
njemu.

Primjena odredaba o skenom postupku, koje se primjenjuju od 1. rujna 2011
godine, ukazala je na potrebu izmjena i dopuné iotiredbi, jednim dijelom radi jasnijeg
izricaja postojéih normi, a drugim dijelom radi povanja winkovitosti provatenja
skratenog kaznenog postupka za kaznena djela s props&aznom zatvora do osam
godina. Navedenae se prvenstveno pa&tipovetanjem opsega prethodnog ispitivanja
optuznice, atemu je vé bilo rijeci, te privatne tuzbegime ¢e se onemoditi zapciinjanje
kaznenog postupka u ghju postojanja negativnih formalnih i materijalngostupovnih
pretpostavki, kao i uvenjem instituta sporazumijevanja docptka rasprave i za kaznena
djela sa zaprigenom kaznom zatvora do osam godina. Potonjom dopuse k tome
doprinosi izjedn&avanju te kategorije okrivljenika u pravima koja slosada imali
okrivljenici u postupcima za kaznena djela s prapsn kaznom zatvora iznad osam godina.

Jos je jedna vazna izmjenainjena uclanku 557. Zakona, brisanjem stavka 1. koji
propisuje da se imovinska korist ostvarendimenjem kaznenog djela utiuje u postupku
na prijedlog tuzitelja. Iz postaje odredbe proizlazi da ée da&i do oduzimanje imovinske
koristi ako izostane prijedlog tuzitelja, a Stgop@tivno ¢lanku 82. KZ/97 klanku 77. KZ/11
kojima je propisano ri&lo oduzimanja imovinske koristi prema kojem nitlemoze zadrzati
imovinsku korist ostvarenu kaznenim djelo#latak 82. KZ/97) odnosno protupravnom
radnjom €lanak 77. KZ/11). Ova izmjena zahtijeva i odgovataj izmjenu Zakon o
oduzimanju imovinske koristi ostvarene kaznenimalyei prekrSajem.

Dosadasnja primjena Zakona ukazala je daka na potrebu da se u odredianka
558. izvrSi izmjena kako bi se osiguralo da sudmagtupnika pravne osobe odnosno osobu na
koju je prenesena imovinska korist kontinuiranoipam na svaku raspravu. Naime, prema
vaze&tem tekstutlanka 558. nije jasno koja prava ta osoba ima mé&aam postupku. Stoga je
to ureteno novim stavkom 4. kojim se propisuju prava tebess kojima je prije ispitivanja
drzavni odvjetnik i sud moraju upoznati, ggmu joj je dano i pravo na punotmika, sve
radi zastite njezinih prava i interesa.
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Il. OBJASNJENJE POJEDINIH ODREDBI

Clanak 1. Ova izmjena je uskitenje s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske.
Sukladno predmetnoj odluci ljudsko dostojanstvo @psolutno, nederogabilno i
nekomparabilno i nije ga mo&e ni ograntavati ni vagati. Pribavljanje dokaza povredom
ljudskog dostojanstvéni taj dokaz nezakonitim. Odstupanje od tog pwravilje dopusteno jer
nijedno drugo pojediriao pravo ili sloboda odnosno nijedanéojh javni interes, pa ni onaj
usmjeren na uspjeSno procesuiranje najtezih kaargjala, nije dopusSteno uspdreati niti

mu je dopusSteno dati prednost pred ljudskim doestjoom. Ta je zabrana sadrzana,
implicite, u¢lancima 17. stavku 3., 23. stavku 1., 25. stavkiu3b. Ustava.

Clanak 2. Clankom 19. b. propisuje se sastawiopkih sudova u kaznenom postupku.
Stavkom 2. iste odredbe odemo je da za kaznena djela za koja je propisanagkama
kazna novana kazna ili kazna zatvora do osam godina sudicsaginskog suda kao sudac
pojedinac, osim za kataloSki navedena kaznena.djbairom ¢e se, nakon stupanja na
snagu KZ/11, a zbog tela primjene blazeg zakona, i dalje u a@dm@m slEajevima
primjenjivati KZ/97, potrebno je da u Zakonu postdya kataloga i to jedan u kojem biti
navedena kaznena djela iz KZ/97 i drugi u kojgmbiti navedena kaznena djela iz KZ/11.
Naime, ukoliko¢e se Zakon primjenjivati u postupku za kaznenoodj@opisano KZ/97,
sastav suda odredié se po alineji a) ovog stavka, a ukoldese kazneni postupak voditi za
kazneno djelo iz KZ/11, sastav suda odrédise po alineji b) ovog stavka. Katalog kaznenih
djela po KZ/11 rden je sukladno katalogu kaznenih djela iz KZ/97 #atalog iz KZ/97
nije mijenjan.

U stavku 3. napravljena je izmjena kojom se pregizia se, ako je sastav vigepropisan
posebnim zakonom, stranke ne mogu suglasiti o tarien sudi sudac pojedinac.

Clanak 3. Clankom 19. c. propisuje se stvarna nadleznost ZjsBag suda. Obzironde se,
nakon stupanja na snagu KZ/11, a zbogetamprimjene blazeg zakona, i dalje u adm@m
slucajevima primjenjivati KZ/97, potrebno je da u Zakiopostoje dva kataloga i to jedan u
kojem ¢e biti navedena kaznena djela iz KZ/97 i drugi jekoce biti navedena kaznena
djela iz KZ/11. Naime, ukolik@&e se Zakon primjenjivati u postupku za kaznenoodjel
KZ/97, nadleznost Zupanijskog suda odreditse po alineji c), a ukolikée se kazneni
postupak voditi za kazneno djelo iz KZ/11, nadletnoupanijskog suda odredi¢ se po
novoj alineji d). Katalog kaznenih djela iz KZ/143en je po uzoru na katalog kaznenih djela
iz KZ/97, dok katalog iz KZ/97 nije mijenjan.

Clanak 4. U ¢lanku 32. dinjene su terminoloske izmjene sa svrhom uskiga s KZ/11 koji
koristi termin pobona linija i pob@na loza.

Clanak 5. Ova izmjena je uskttenje s odlukom Ustavnog suda Republike Hrvat€kanak
34. stavak 2. ZKP-a, prema ocjeni Ustavnog sudadmnaienom dijelu, nije suglasan ni s
Ustavom ni s Konvencijom jer i objektivna i subjekia pristranost suda jednako (teSko) krse
pravo na posten postupak. Naime, hitcaakon mora pruziti okrivljeniku djelotvorno prawn
sredstvo za ostvarivanje prava na posten postupakima njegovim aspektima, onda se
vremenskim ogragdavanjem prava na podnosenje zahtjeva za otklon iusizca porotnika
do paetka rasprave neosnovano uskia pravo okrivljeniku da osporava subjektivnu
pristranost suca ili suca porotnika zbog razloga dw nastali poslije p@etka rasprave, Sto je
predloZzenom izmjenom otklonjeno.
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Clanak 6. Izmjenaclanka 35. stavka 5. posljedica je uskdaja s odlukom Ustavnog suda i
izmjeneclanka 34. Naime, kako je Ustavni sud ocijenio dassemenskim ogratavanjem
prava na podnoSenje zahtjeva za otklon suca ilia sporotnika do pietka rasprave
neosnovano uskéaje pravo okrivljeniku da osporava subjektivhu pasost suca ili suca
porotnika zbog razloga koji su nastali poslij&@tia rasprave, to je trebalo navedeni zahtjev
dosljedno provesti i dl. 34. i u¢l. 35. Zakona.

Clanak 7. U ¢lanku 38. stavak 2. #&a 8. izmijenjen je na i da norma bude primjenjiva
na kaznene postupke ka@g biti vadeni po KZ/97 i po KZ/11, a s obzirom na r&#lisustav
kazni i drugim mjera propisanih tim zakonima. Béidje ova norma samo deklaratornog
karaktera, sadrzaj sporazumijevanja opisno je r&vedadi nepotrebnog ponavljanja i
opter€ivanja zakonskog teksta, te uz gpmanje na odredbdlanka 360. stavka 4. tke 3.,
kojom odredbom je sporazumijevanje atkeo u svom predmetu i opsegu. U stavku 4.
dodane su ri@ ,zloc¢inacko udruzenje” obzirom KZ/11 viSe ne poznaje pojarto¢inacke
organizacije“. Nije mogée brisanje pojma ,zlbnatkog organizacije” zbog mogunosti
primjene i KZ/97, a nakon stupanja na snagu KZ/11.

Clanak 8. Odredbatlanka 44. govori o djetetu/zrtvi kaznenog djela/KZdefinira dijete kao
osobu koja nije navrSila osamnaest godine Zivatagas KZ/11 ne poznaje razlikovanje
izmeiu djeteta, koje je prema KZ/97 svaka osoba do Hingo te mldeg (14-16) i starijeg
(16-18) maloljetnika tj. sve navedene kategorij&4i11, ulaze u pojam djeteta. Obzirom je
¢lanak 202. dopunjen definicijom ,djeteta” za potetivog Zakona, prema kojoj definiciji
,dijete” podrazumijeva svaku osobu do 18 godinacsid, time su pokriveni svi pojmovi koji
se koriste u KZ/97 i KZ/11 te je omogena primjena ovog Zakona u kaznenim postupcima
po oba Kaznena zakona. Navedeno predstavija | aSaggnje s naenarodnim aktima
(Lanzarote Konvencija). Ovom izmjenom se uostalomSipuje zona zastite mladih, kao
posebno ranjive skupine u druStvu, béidee zona zaStite u vidu obzirnosti postupanja
nadleznih tijela s dosadasnjih 16. godina proSingeosobu s nenavrSenih osamnaest godina
Zivota.

Clanak 9. Odredbas|.48 stavak 5. ukije pravo odréene kategorije maloljetnog ogemika

na podnosenje prijedloga za progon, pa s obzirotdZlal, za razliku od KZ/97, ne poznaje
pojam maloljetnika, we kao dijete defira sve osobe rmdéaod 18 godina, to jélanak 202.
dopunjen definicijom ,djeteta“ za potrebe ovog Zalp prema kojoj definiciji ,dijete”
podrazumijeva svaku osobu do 18 godina stardistie su obuhwvé&eni svi pojmovi koji se
koriste u KZ/97 1 KZ/11 te je omogana primjena ovog Zakona u kaznenim postupcima po
oba Kaznena zakona.

Clanak 10. Odredbaglanka 53. govori o osobi s nenavrdenih 18 godina d&téeniku u
kaznenom postupku. KZ/11 definira dijete kao os@bija nije navrSila osamnaest godine
Zivota, stoga KZ/11 ne poznaje razlikovanje idmejeteta, koje je prema KZ/97 svaka osoba
do 14 godina, te miieg (14-16) i starijeg (16-18) maloljetnika tj. svavedene kategorije, u
KZ/11, ulaze u pojam djeteta. Obzirom Jlanak 202. dopunjen definicijom ,djeteta” za
potrebe ovog Zakona, prema kojoj definiciji ,dijfetpodrazumijeva svaku osobu do 18
godina starosti, time su pokriveni svi pojmovi kgeée koriste u Kz/97 i KZ/11 te je
omoguena primjena ovog Zakona u kaznenim postupcimabpd@znena zakona.

Clanak 11.U &lanku 62. rij¢ ,maloljetnik* zamjenjuje se rijgu ,dijete* radi mogénosti
primjene Zakona i u postupcima kég biti vaieni po KZ/11. Naime, KZ/11 definira dijete
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kao osobu koja nije navrSila osamnaest godine &j\sibga, za razliku od KZ/97, ne poznaje
razlikovanje izméu djeteta, koje je prema KZ/97 svaka osoba do Ingo te mldaeg (14-

16) i starijeg (16-18) maloljetnika tj. sve naveddwmtegorije u KZ/11 ulaze u pojam djeteta.
Obzirom je ¢lanak 202. dopunjen definicijom ,djeteta”, premajdgodefiniciji ,dijete”
podrazumijeva svaku osobu do 18 godina staroste $u obuhwgeni svi pojmovi koji se
koriste u KZ/97 i KZ/11 te je omogana primjena ovog Zakona u kaznenim postupcima po
oba Kaznena zakona.

Clanak 12. U ¢lanku 64. dio stavka 1. &¢ke 15., izmijenjen je na tim da norma bude
primjenjiva na kaznene postupke koég@ biti vaieni po KZ/97 i po KZ/11, a s obzirom na
razlicit sustav kazni i drugim mjera propisanih tim zaikoa. Buddi je ova norma samo
deklaratornog karaktera, sadrzaj sporazumijevamsno je naveden, radi nepotrebnog
ponavljanja i opter@vanja zakonskog teksta, te uz gmanje na odredbdlanka 360. stavka
4. tatke 3., kojom odredbom je sporazumijevanje ddr® u svom predmetu | opsegu.

Clanak 13. U ¢lanku 65. dinjene su terminolodke izmjene sa svrhom uiddga s Kz/11
koji koristi izraz ,ravna loza“. Nadalje, ispravija je pogreSka u padezima koja postoji u
vaze&em ZKP-u te su, sukladno va&een zakonodavstvu, termini ,hranitelj* i ,hranjenikbji
viSe ne postoje, zamijenjeni pojmovima ,uzdrzayateluzdrzavani®.

Clanak 14.U ¢lanku 66. izmijenjen je dio stavka 2¢ke 6., konkretno rije ,sankciji“ kao
posljedica razlika u sustavu kazni i drugih mjeragisanin KZ/97 i KZ/11. Pritom se uguje

na odredbuc¢lanka 360. stavka 4. d¢ke 3. kojom je odrden predmet i opseg
sporazumijevanja, pa je izmijenjena odredba u poten stupnju oddena. Nadalje, radi
zastite prava okrivljenika s dusevnim smetnjama, lkgrozene kategorije koja trazi p&gau
zastitu, a radtega je uvedena i obvezna istraga W&l postojanja osnova sumnje da je
pocinjeno protupravno djelo u stanju neubrojivostiinose prijedlogom, dopunoianka 66.
stavka 2. toke 9., uvodi obvezna obrana za okrivljenika s dogewmetnjama od donoSenja
naloga za prowvienje istrage.

Clanak 15.U ¢lanku 70. stavku 1.dinjene su terminoloske izmjene sa svrhom uiiga s
KZ/11 koji koristi izraze ,ravna loza" i ,polima loza“. Nadalje, u stavku 5. briSe se oznaka
¢lanka iz KZ/97 te se odredba referira na kaznembodpranja novca iz kaznenih zakona,
kako bi se omogtila primjena ove odredbe na kazneno djelo pranjgag@ropisano KZ/97 i
KZ/11.

Clanak 16. Clanak 75. izmijenjen je na ia da je postojé katalog dopunjen kaznenim
djelima iz KZ/11,¢ime je odredba primjenjiva u postupcima za kazndgjeda po KZ/97 i
KZ/11. Katalog kaznenih djela po KZ/11den je sukladno katalogu kaznenih djela iz
KZz/97.

Clanak 17.Clanak 76. stavak 2. izmijenjen je prvenstveno dgguanjem ope pretpostavke
za nadziranje komunikacije s braniteljem (post@avjgrojatnosti) te je sada za nadzor nad
komunikacijom potrebno kumulativno ispunjenje tetpostavke i pretpostavke dojenja
jednog od kataloski navedenih kaznenih djélme je suzena zona primjenjivosti norme u
cilju jacanja prava okrivljenika. Nadalje imjene su i izmjene na tia da je norma, uz
postojeéi katalog kaznenih djela iz KZ/97, dopunjena i kag@m kaznenih djela iz KZ/11, a
kako bi predmetna odredba bila primjenjiva u posima za kaznena djela iz KzZ/97 i iz
KZ/11.
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Clanak 18.U ¢lanku 79. stavku 1. brisane su &j@ zagradama, obzirom da posebni propisi
reguliraju sastavljanje elektrdtkie isprave i pitanje elektrathog potpisa. Nadalje, stavak 5.
je izmijenjen jer su tehtki uvjeti za podnoSenje elektr@ke isprave takder propisani
posebnim propisima.

Clanak 19. Ova izmjena je uskienje s odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatskie te
brisanjem stavka 7. lanku 97. onemodeno policiji da, bez dovedbenog naloga, dovede u
svoje prostorije okrivljenika protiv kojeg je odeno jamstvo obzirom taj stavak, prema
misljenju Ustavnog suda, nije sadrzavao ustavnaoralopustenu svrhu zadrzavanja. Naime,
Ustavni sud ocjenjuje i mogim i vjerojatnim i osnovanim postojanje potrebe sk od
okrivljenika protiv kojeg je odieno jamstvo mogu traziti pojedini podaci i da gast®ya
moZze pozvati u policiju. Tako navoda dé& primjera koji su navedeni u vaamclanku 97.
stavku 7. ZKP-a (provjera prebivaliSta i boraviSt@gsna je svrha tog poziva. Ona je
administrativnopravne naravi, Sto ufwje da i "drugi razlozi vazni za uspjeSnodeaje
postupka" moraju biti takve naravi Osim toga, maiti sukladno svrsi zbog koje se osoba
poziva u policiju. Svako drugo tudenje moglo bi dovesti do legalizirane arbitrarnosti
postupanju nadleznih tijela.“To pozivanje odnosno prikupljanje podataka,dotem, ne
smije biti provedeno tako da policija liSava slobakrivljenika bez dovedbenog naloga, zbog
¢ega je stavak 7. brisan.

Clanak 20. Ova izmjena je uskéenje s odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske.
Izmjenom¢lanka 102. omogieno je da se istrazni zatvor odea i iz zakonske osnove iz
clanka 123. stavak 1. dke 4. ukine davanjem jamstva jer iskipanja jedne kategorije
okrivljenika, u situaciji kad iskljéivanje nije nuZno i nije u suglasnosti sa svrhomgtva, a
zasniva se samo na tezini kaznenog djela kao niebegij osnovi njihova iskljgivanija, nije u
suglasnosti s Ustavom.

Clanak 21.0va izmjena je uskéenje s odlukom Ustavnog suda Republike HrvatskémBla
druga reéenica uclanku 104. stavku 2. je brisana kako ne bi doslo kdoulativhog
sankcioniranja okrivljenika koji nije prekrsio jatas, budui je prema odluci Ustavnog suda
ustavnopravno neprihvatljivo i odieanje istraznog zatvor protiv okrivljenika i natda
jamstva u korist drzavnog pr@éwna kada okrivljenik nije prekrsio uvjete jamst@&ikladno
ovim izmjenama, izmijenjen j@anak 105.

Clanak 22.Slijedom izmjena w&lanku 104. i odluke Ustavnog suddanak 105. dopunjen je
novim stavkom 2. kojim spropisuje joS jedan razlog ukidanja jamstva, tgtpf@anje ozbiljne
vjerojatnosti d&e okrivljenik postupiti protivno uvjetima rieSerggamstvu. Obzirom se sada
(nakon izmjena temeljem Odluke Ustavnog suda) oadizlozima za ukidanje jamstva, a ne
viSe 0 razlogu propasti jamstva, to je ovoj odredipesto uclanku 105. koji navodi sve
slitajeve ukidanja jamstva.

Clanak 23. Ova izmjena je uskienje s odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske.
kaznenom djelu za koje se progoni po sluzbenoj ostznpropisuje se istovremeno i obveza
"svakoga" da odmah o tome obavijesti policjune se Stite prava zadrzane osobecaja
vladavina prava.

Clanak 24.0va izmjena je uskéenje s odlukom Ustavnog suda Republike HrvatskémBla
Ustavni sud je zaklitio da, kad je rij¢ o kaznenom djelu za koje je propisana kazna zatvor
iznad dvanaest godina, demje postupka koji traje odasa uhienja do casa predaje
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uhi¢enika sudu nije rijeSeno u skladu sa zahtjevimautreosti iz¢lanka 24. stavka 2. Ustava
("odmah™) odnosno zahtjevima promptnostiianka 5. stavka 3. Konvencije. Unattbome
Sto Zakon u tom (najduze propisanom) razdobljuietii dana i 12 sati priznaje deiniku
¢ak dva puta pravo Zalbe (prvi put protiv rjeSenjaritvoru iz¢lanka 112. stavka 1; drugi put
protiv rjeSenja suca istrage o produljenju pritvazaclanka 112. stavka 2.), Zakon nije
konstituirao obvezu da se u prvih 96 sati od the@uthtenja (primjereno vrijeme prema
praksi Europskog suda za ljudska prava)teiika preda sudu u smislu Ustava odnosno
izvede pred suca u smislu Konvencije. PredloZzerimjgnama wlanku 112. stavku 2.
rjeSava se pitanje neustavnosti ove odredbe tia Wa se skréuje vrijeme u kojem osoba,
pritvorena u postupku zbog kaznenog djela sa paopis kaznom zatvora iznad 12 godina,
mora biti dovedena pred sud i to na maksimalnoa®i6 s

Stavci 4. i 5. izmijenjeni su radi otklanjanja pnanesigurnosti na koju je ukazao Ustavni sud
u svojoj odluci u odnosu na lisenje slobode za kamrdjelo s kazhom zatvora manjom od 12
godina. Naime, vazem tekstom rok u kojem je utenik trebao biti doveden pred suca
istrage vezan je uz trenutak ddeoja pritvorskom nadzorniku. Imajupri tome u vidu
¢lanak 109. stavak 1. ovog Zakona, koji daje néogst zakaSnjenja policiji, Sto ztiada
policija moze uhienika dovesti pritvorskom nadzorniku i nakon prete&ka od 24 sata od
uhi¢enja, bio je neizvjestan trenutak ddeaja uhéenika za ta kaznena djela sucu istrage.
Predlozenom izmjenom rokovi dodenja sucu istrage odnosno pustanja na slobodu vezan
za trenutak uldienja i izrijekom su oddeni te je u tom skaju irelevantno eventualno
zakasnjenje policije, Sto sve osigurava jednakest pred zakonom i otklanja pravnu
nesigurnost.

Clanak 25. Izmjenom u¢lanku 119. ogradEena je primjena ove mjere prvenstveno na
odraienu skupinu okrivljenika, a sve kako bi se osigumgkezina primjena za one &ajeve
kad je to doista opravdano. Sukladno prijedloguramse raditi o trudnoj Zeni, osobi s
tielesnim nedostacima koje joj onemdégju ili bithno otezavaju kretanje ili osobi koja je
navrSila 70 godina Zivota, a sud moZe odreditiaisir zatvor u domu i onda kada to
odretivanje ocijeni iznimno opravdanim.

Clanak 26. U ¢lanku 121. dinjene su izmjene sukladno kojima je za nadzor nad
izvrSavanjem istraznog zatvora u domu nadleznaigohacijem prostoru se istrazni zatvor u
domu izvrSava. Naime, obzirom se ovdje radi 0 mi@ja je po svojoj naravi i au
izvrSavanja stina mjerama opreza koje u sebi sadrze dmive zabranu (zabrana napustanja
boraviSta, zabrana posjeanja odrédenog mjesta ili podija, zabrana priblizavanja
odreienoj osobi, zabrana uspostavljanja ili odrzavaejzevs odrdenom osobom), a te mjere
opreza izvrSava policija, izmijenjena je nadleznasidzora nad izvrSavanjem istraznog
zatvora u domu.

Clanak 27.0va izmjena je uskéenje s odlukom Ustavnog suda Republike HrvatskémBla
¢lanak 123. stavak 1. &ka 4. predlozenim izmjenama je tekstualno preokbbk@a kako bi se
naglasilo da osnova za istrazni zatvor nije samon#e kaznenog djela izrazena kroz
zaprije&genu kaznu ve i kumulativno ispunjenje drugog uvjeta u vidu gahja posebno
teSkih okolnosti p&injenja tog kaznenog djela.

Clanak 28. Clanak 125. dopunjen je radom zatemlobro na slobodi jer jesibtom omaskom
ispusten iz odredbe.

Clanak 29. U ¢lanku 129. izmijenjen je stavak 2. kako bi se ositpy a radi postivanja
ljudskih prava i né&la razmjernosti zadiranja u osobne slobode, daaseaiste za
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odlwivanje o istraznom zatvoru prisilno dovodi samoidjenik koji je vec liSen slobode i to
samo ako to Zeli. Samo odenoj kategoriji okrivljenika liSenih slobode zakonaije dana
mogunost izbora po pitanju sudjelovanja n&igtu i to samo onima koji, zbog svoje
raspravne nesposobnosti ili zdravstvenog stanjéstamn ne bi ni mogli sudjelovati. Tadter,
izmjenom trée re&enice unesena je mogwst da, ako okrivljenik pristane, naci§tu o
istraznom zatvoru sudjeluje putem audio — videkdirOve izmjene doveste do smanjenja
troSkova zatvorskog sustava, bez da su pri tomezega prava okrivljenika, budiuce
njegovo nedovdenje na roiste ili sudjelovanje na istom putem video-linka kzraz njegove
slobodne volje, osim prethodno spomenutihcaeva zakonom propisanog neddeoja.
Zakljuéno, precizirana je i obveza pozivanja okrivljeniia@ra@iste (ne samo branitelja).

Clanak 30.1zmjenom wuélanku 164. ne mijenja se smisao odredbejeedredba u jezhom
smislu izmijenjena kako bi bila primjenjiva i u popcima za kaznena djela iz KZ/97 i
KZ/11, s obzirom na ragiit sustav kaznenih sankcija u ta dva zakona.

Clanak 31.1zmjena uélanku 165. stavku 2. rezultat je ra&#ibg uretenja kaznenih sankcija u
KZ/97 i KZ/11, pa radi moginosti primjene norme na oba kaznena zakona odrgsba
izmijenjena na izlozeni ®&. Uporabljen izraz ,i drugim mjerama propisanimzkenim
zakonom®, kojom su obuh¥ane sve sankcije iz KZ/97 i KZ/11, zadovoljava pahtex certa
budwi ¢e je primjenjivati profesionalci, pa eventualno ammijevanje iste po drugim
sudionicima u postupku ne moze dovesti do uskligbevrede njihovih prava.

Clanak 32. U odredbi¢lanka 169. stavak 4. mijenja se natinada se ispusta tka 2.
odnosno obveza donoSenja podzakonskog propisa Kajise propisivali tehgki uvjeti
sustava razmjene telekomunikacijskih poruka radguwanja njihove funkcionalnosti i
mogunosti provjere njihovog primitka. Naime, tebki uvjeti su propisani posebnim
propisima, a n&n elektrontke dostave u kaznenom postupku, propisan je daljnji
odredbama o dostavi, stoga je donoSenje ovog podsikg propisa brisano kao suvisno.

Clanak 33. U ¢lanku 173. stavku 3. dosljedno je izvr$ena izmjeijeti ,maloljetnik* s
rije¢ju ,dijete”. Naime,KZ/11 definira dijete kao osobu koja nije navr@samnaest godine
Zivota, pa stoga ne poznaje razlikovanje idmdjeteta, koje je prema KZ/97 svaka osoba do
14 godina, te mideg (14-16) i starijeg (16-18) maloljetnika tj. smavedene kategorije, u
KZ/11, ulaze u pojam djeteta. Obzirom da danak 202. ZKP-a dopunjen definicijom
.<djeteta“, prema kojoj definiciji ,dijete“ podrazuipva svaku osobu do 18 godina starosti,
time su obuhwv&ni svi pojmovi koji se koriste u KZ/97 i KZ/11 je omoguéena primjena
ovog Zakona u kaznenim postupcima po oba Kaznekmnaa

Clanak 34.Obzirom oduzimanje predmeta prema KZ/11 viSe rijjgraosna mjera, bilo je
potrebno izmijeniti odredbtlanka 181. stavka 7. nadia da se u istoj vise ne koristi pojam
sigurnosne mjere kada se govori 0 oduzimanju prémniEme je omogtena primjena
Zakona u svim postupcima, bilo da se primjenjujtedbe KZ/97 ili KZ/11.

Clanak 35. Obzirom ¢lanak 183. govori o tajnosti podataka osobedmlad 18 godina u
kaznenom postupku, na ovom mjestu nije bilo upkimastiti termin ,dijete” zbogginjenice
da Zakon termin ,dijete” koristi kada govori o djai-zrtvi/oStéeniku/svjedoku, dok je
intencija da se norma odnosi i na okrivljenika delg od 18 godina, u odnosu na kojeg i
Zakon o sudovima za mladeZ propisuje tajnost péstup
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Clanak 36.Terminolosko usklkdenjeclanka 187. stavka 2. s KZ/11, obzirom taj zakoristor
izraz ,rok provjeravanja“, time da se ovom izmjenoete utjecati na mogunost primjene

odredbe i u postupku za kazneno djelo iz KZ/97 tggr zakon koristi izraz ,vrijeme
provjeravanja.” Nadalje, dinjene su i izmjene stavka 5. nac¢mada je, sukladno katalogu
kaznenih djela iz KZ/97, smjen i katalog kaznenih djela iz KZ/11, a kakofdredmetna

odredba bila primjenjiva u postupcima za kazneetady KZ/97 i KZ/11.

Clanak 37.U ¢lanku 194. stavak diriSe se obveza donosenja propisa o nabavci i vainjia
zatvorenih tehrtkih uredaja za audio-video konferenciju u sudovima, obzigennavedeni
uredaji nabavljaju sukladno propisima o javnoj nabavipdrzavanje se provodi sukladno
ugovorima o nabavci udeja.

Clanak 38. Izmijenjen jegl. 197. stavak 2. iz razloga da se, prvenstvenecesiku kao
tuzitelju, onemogéi preuzimanje kaznenog progona u situaciji kadgostoji odobrenje za
pokretanje kaznenog progona kacd@pretpostavka. Naime, dosadasnja norma otagila

je supsidijarnom tuzitelju da u situacijama kadag@®brenje nuzna pretpostavka za kazneni
progon, unat® tome i bez odobrenja preuzme progon, predlagamesaaienja dokaznih
radnji, Sto je sada otklonjeno. U novom stavku &vedeni su rokovi u kojem supsidijarni
tuzitelji moraju od nadleznih institucija zatraztilobrenje za pokretanje kaznenog progona, a
koji rokovi su vezani uz rokove navedene Wwiopodredbama o supsidijarnim tuziteljima
(¢lanak 55. i 61.). Nadalje, u dosadasnjem stavkkioB.sada postaje stavak 4Cinjena je
izmjena zboginjenica da ovlaSteni tuzitelj, sukladno Zakonye nivijek drzavni odvjetnik.

Clanak 39. Definicija isprave wlanku 202. stavku 27. preuzeta je iz KZ/11. Na owijn
izbjeglo se pozivanje na odienu oznakulanka,cime se otklonila potreba izmjene Zakona u
slitaju eventualne izmjene kaznenog zakona.

Nadalje, KZ/11 definira dijete kao osobu koja nijavrSila osamnaest godine Zivota, stoga
KZ/11, za razliku od KZ/97, ne poznaje razlikovaimgeneiu djeteta, koje je prema KzZ/97
svaka osoba do 14 godina, te ddg (14-16) i starijeg (16-18) maloljetnika tj. svavedene
kategorije, u KZ/11, ulaze u pojam djeteta. Sliipdmavedenog, a kako bi se postigla
terminoloSka uskl@éenost sa KZ/11 dlanak 202. st. 36. ZKP-a dodana je definicija ,elfat

za potrebe ovog Zakona, prema kojoj definiciji giig“ podrazumijeva svaku osobu do 18
godina starosti¢ime su obuhweeni svi pojmovi koji se koriste u KzZ/97 i KZ/11 te
omoguena primjena ovog Zakona u kaznenim postupcimabpdk@znena zakona.

Clanak 40. U ¢lanku 212. dodane su e, zloginasko udruZenje obzirom KZ/11 vise ne
poznaje pojam ,zléinacke organizacije“. Nije modie brisanje pojma ,zknacke
organizacije” zbog eventualne potrebe primjene K4/@akon stupanja na snagu KZ/11.

Clanak 41. Ovom izmjenom @&lanku 216. uvodi se jos jedan &hjl kada je istraga obvezna.
Sukladno novom stavku 2. istraga se mora provdsti @ostoje osnove sumnje da je
osumnjtenik painio protupravno djelo u stanju neubrojivosti, acifem dodatne zastite

neubrojive osobe, kao posebno ranjive kategorg@ kazi pojganu zastitu.

Clanak 42. U ¢lanku 223. stavcima 1. i 2. radi se o terminolo3kojjeni odredbe, kako bi se
koristila terminologija uvrijeZzena u praksi, altearminologija koju Zakon koristi u daljnjim
odredbama (npelanak 325. stavak 1. i 5.) koje tail@y nisu vezane uz stadij rasprave.
Stavak 3. je izbrisan jer propisuje ono Sto jecii propisano wlanku 549. stavku 4., pa je
nepotrebno to navoditi na dva mjesta. Kao poslgditsanja stavka 3., dosadasniji stavci 4.,
5., 6., 7.18. postaju stavci 3., 4.,5.,6.i 7.
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Clanak 43. Clanak 225. stavak 4. izmijenjen je biédkazneni postupak ne zafinje
donoSenjem naloga o praienju istrage, pa ga nije magriobustaviti kada joS nije zafem,
vet je mogute obustaviti samo istragu.

Clanak 44. U ¢lanku 236. dinjena je dopuna uvjetovana primjenom odredabaakgpri
nedostataka koji su se pokazali, posebno pri pneazju progona od strane supsidijarnog
tuzitelja, kada prema postogm rjeSenju nije bilo moge otkloniti postupanje u situaciji
postojanja negativnih postupovnih pretpostavki (rgastara), a koje postojanje bi trebalo
onemoguiti poduzimanje radnje, pa time i praienje dokaznog taSta. Naime, postojanje
negativnih postupovnih pretpostavki je, sukladfenku 206. stavku 1. e 2. i 3. razlog i
za odbaaj kaznene prijave i za obustavu istrage, sukladsrtku 224. stavku 1. &oi 3. koju

iz tih razloga moze obustaviti i drzavni odvjetriiksudac istrage, Sto ukazuje da se na
postojanje negativnih postupovnih pretpostavki pa@ekom postupanja nadleznih tijela.
Slijedom navedenog zakljuje se da je nepostojanje predlozene odredbe stavkaopust
postojéeg zakonskog teksta koji je ovom dopunom otklonjen.

Clanak 45. Clanak 244. toka 2. dopunjena je na predloZentimas obzirom KZ/11 vise ne
poznaje pojam ,zléinacke organizacije“, a koji pojam nije mo¢gi brisati zbog modunosti
da se i nakon stupanja na snagu KZ/11 primijenj gda&on u postupcima za kazneno djelo iz
KZ/97. Osim toga, predlozenom izmjenom ovaj Zakerbiti primjenjiv i na KZ/11.

Clanak 46. Clanak 245. propisuje pod kojim uvjetima i za kogtatoski nabrojana kaznena
djela drzavni odvjetnik moze iznimno sam nalozitetpagu. U ovoj odredbi dinjene su
izmjene na n&n da je, po uzoru na katalog kaznenih djela iz 9%Z/napravljen i katalog
kaznenih djela iz KZ/11, a kako bi predmetna odeetida primjenjiva u postupcima za
kaznena djela iz KZ/97 i KZ/11.

Clanak 47. Clanak 262. stavak 2. tka 2. dopunjen je kaznenim djelima iz KZ/11, pomuzo

na kaznena djela iz KZ/97, a kako bi predmetna dizhebila primjenjiva u postupcima za
kaznena djela iz KZ/97 i KZ/11. U stavku 2. izmjgem je broj¢lanka iz Zakona o sudovima

za mladeZ na koju se Zakon poziva, obzirom je deme®vi Zakon o sudovima za mladez i
kaznena djela ginjena na Stetu djece navedena silanak 113. tog Zakona.

Clanak 48. Izmjenom¢lanak 263. stavak 4. dka 1. nije izmijenjena sustina norme ¢\e
izvrSeno uskldenje iste s KZ/11 koji kaznena djela protivwaalnih sustava, programa i
podataka izdvaja u posebnu glavu. Na ovaj jéimgredmetna odredba primjenjiva u
postupcima za kaznena djela iz KZ/97 i KZ/11.

Clanak 49. Ova izmjena je uskienje s odlukom Ustavnog suda Republike HrvatskémBla
u ¢lanku 272. predvieno je prikupljanje podataka o etkom porijeklu okrivljenika u svim
kaznenim postupcima i za sva kaznena djela, a dej&kao "strogo nuzno", zbogega je
predlozeno brisanje tog djela zakonskog tekstadausklaenja s odlukom Ustavnog suda.

Clanak 50. U ¢lanku 285. stavak 1. &ki 2. winjene su terminoloske izmjene sa svrhom
usklaienja s KZ/11 koji koristi termine ,srodnik” i ,rawnloza“. Nadalje, KZ/11 definira
dijete kao osobu koja nije navrSila osamnaest gobdiivota, stoga KZ/11 ne poznaje
razlikovanje izméu djeteta, koje je prema KZ/97 svaka osoba do Ingo te mldaeg (14-
16) i starijeg (16-18) maloljetnika tj. sve navedéwmtegorije, u KZ/11, ulaze u pojam djeteta.
Obzirom da jeclanak 202. ZKP-a dopunjen definicijom ,djeteta” gatrebe ovog Zakona,
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prema kojoj definiciji ,dijete“ podrazumijeva svakesobu do 18 godina starosti, time su
obuhvaeni svi pojmovi koji se koriste u KZ/97 i KZ/11 fje omogéena primjena ovog
Zakona u kaznenim postupcima po oba Kaznena zakdipadom navedenog izvrSena je
terminoloSka izmjena u stavku 4.

Clanak 51. U ¢lanku 286.ucinjene su terminoloske izmjene sa svrhom usdga s KZ/11
koji koristi termin ,,srodnik*.

Clanak 52. Odredbecglanka 292. stavak 1. i. 2. izmijenjene su vddacuna da KZ/97 i
KZ/11 razlgito definiraju pojam djeteta, te da KZ/11 ne poenapjam maloljetnika. Odredbe
sadrzajno nisu mijenjane, samo je dajiu njima izmijenjen, a sve radi jas®onorme te
samim time mogtnosti njezine primjene u postupcima u kojifa biti primjenjivan bilo
KZ/97 bilo KZ/11, primjenom vé& spomenute dopune definicije ,djeteta“clanku 202.
stavku 36.

Clanak 53. Obzirom KZ/11, za razliku od KZ/97, ne poznaje terpmaloljetnik®, a Zakon
je u clanku 202. stavku 36. dopunjen definicijom djetdtaja sadrzajno odgovara pojmu
maloljetnika iz KZ/97, to je &injena zapravo terminoloSka izmjenaclanku 300. radi
mogunosti primjene Zakona u postupcima u kojide biti primjenjivan bilo KZ/97 bilo
KZ/11.

Clanak 54. Stavak 2. izmijenjen je radi jasnijeg taja, bez da je time zadirano u sadrZaj
norme.

Stavak 4¢lanka 325. je uskiienje s KZ/11, konkretndankom 68. stavkom 1. koji propisuje
pretpostavke izricanja sigurnosne mjere obvezndgjasijskog lije¢enja. Na ovaj je ran
osigurana jasri@ norme s obzirom na okolnosti na koje se ovlastgditak mora &tovati,
sve radi osiguranja primjene Zakona u postupcimeazaena djela iz KZ/97 i iz KZ/11.

Clanak 55. Clanak 334. je strukturalno izmijenjen natimada je u téci 1. stavka 1. opisan
katalog kaznenih djela iz KZ/97, a utd 2. istog stavka katalog kaznenih djela iz KZ/11,
kojim je norma dopunjena, sve kako bi odredba Zakbita primjenjiva u postupcima za
kaznena djela iz KZ/97 i iz KZ/11. Dopunjen katalkaznenih djela iz KZ/11 gmjen je
sukladno katalogu kaznenih djela iz KZ/97.

Osim toga, dopunom stavka 2. ovéignka, ograrienjem odrdivanja posebnih dokaznih
radnji iz ¢lanka 332. stavka 1. ZKP samo na kaznena djelademeeucl.113 ZSM, @injeno

je usklaienje s odlukom Ustavnog suda u cilju ispunjavarghtjeva pravne sigurnosti,
izvjesnosti i predvidljivosti, kao zahtjeva koji zakone proizlaze iz vladavine prava.

Clanak 56.Clanak 339. stavak 3. je strukturalno izmijenjemasin da je u téci 1. stavka 3.
opisan katalog kaznenih djela iz KZ/97, a dcio2. istog stavka katalog kaznenih djela iz
KZ/11, kojim je norma dopunjena, sve kako bi odeedlakona bila primjenjiva u postupcima
za kaznena djela iz KZ/97 i iz KZ/11. Dopunjen kagakaznenih djela iz KZ/11 &ejen je
sukladno katalogu kaznenih djela iz KZ/97. U stagkutinjena je terminoloSka izmjena sa
svrhom uskldenja s KZ/11 koji koristi pojam ,srodnik®.

Clanak 57.0va izmjena je uskéenje s odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatiskeme,
brisanjem dijelaclanka 342. stavka 2. nametnuta je obveza drzavndwetmiku da sudu
dostavi popis svih dokaza kojima raspolaze, a&to $kladu s Ustavom i Konvencijom Kkoji
nalazu pravednu ravnotezu izéwedrzavnog odvjetnika i obrane okrivljenika.
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Clanak 58. S obzirom da jezakon kao kljgne, strategijske ciljeve, postavio osiguranje
efikasnosti kaznenog postupka, te zastitu ljudgkéwa okrivljenika, dopunjena je odredba
¢lanka 344. stavka 1. i 2. nadgmada sudac istrage, pri prethodnom ispitivanjuwaptce, istu
sada ispituje i u dijelu razloga u kojemdiai optuzno vijé€e jer utvduje i da li je djelo koje

je predmet optuzbe kazneno djelo, postoje li okstinkoje iskljwtuju okrivljenikovu krivnju,

te postoje li okolnosti koje isklfwju kazneni progon (tzv.negativne postupovne
pretpostavke). Razlog za takvu dopunu je, s jetha@e zaStita prava okrivljenika jer ga se u
ranijoj fazi ne izlaZze daljnjem kaznenom progorkg aa to nisu ispunjene pretpostavke, te s
druge strane, povava se efikasnost kaznenog postupkad@dimjem u ranijem stadiju, te se
otklanja i angaziranost sustava (pozivanje strana&aoptuzno vijée-problemi dostave,
optuzno vijée-3 suca profesionalca) u situaciji kada je izweda postoje razlozi za odizg
optuznice, a koju odluku prema postije odredbama donosi optuzno vge Na izlozeni
natin ne ugrozavaju se prava stranaka jer iste imegu@zalbe protiv odluke suca istrage o
odbacivanju optuznice o kojoj oduje visSi sud.

Clanak 59. Odredba vaZeg ¢lanka 352. ne propisuje posljedicu za propust djkriika da
obavijesti tuzitelja o dokazima navedenim u toélanku. Zbog toga se u praksi postavilo
pitanje da li ne postupanje u skladu s tom obvezbmnodi do prekluzije prava za
okrivljenika, pa kako bi se otklonila dvojba i pracala volja zakonopisca ¢injena je
predloZena izmjena kojim se dvojba o eventualnekloziji sada otklanja.

Clanak 60. Naslov iznaclanka 359. izmijenjen je, jednako kao i di@anka 359. u dijelu u
kojem je brisana rig ,sankciji“ s obzirom je predmet sporazumijevang@raien u odredbi
¢lanka 360. stavka 4. ¢ke 3. Takder, zamjenom rij@ ,obustava postupka“ rijgma
»odbacivanje optuznice” ispravljena je dosadasijgacomaska jer su dlanku 355., na koji
se odredba poziva, propisani razlozi za odbacivap®iznice, a ne obustavu kaznenog
postupka.

Clanak 61. U odredbiclanka 360. stavka 1. predloZene su izmjene gmrda je, s obzirom
na razltit sustav kazni i drugim mjera propisanih KZ/97 ZK1, sadrzaj sporazumijevanja
opisno naveden, uz u@uManje naclanak 360. stavak 4. ¢ka 3., u kojem je odden sadrzaj i
opseg sporazumijevanja. Time je norma primjenjigekaznene postupke kdje biti vadeni
po KZ/97 ili po KZ/11. Sukladno izmjenama u stavkuovogclanka, ali i izmjenama u
¢lanku 38. ¢lanku 64. iclanku 66., norm&lanka 360. stavak 4. izmijenjena je n&inada je

u njoj preciziran predmet sporazumijevanjadmstrankama (ttka 3.). Nadalje dodano je da
je obvezni dio izjave i izjava okrivljenika o pridanju prijedloga drZzavnog odvjetnika za
izricanje sigurnosne mjere i oduzimanje imovinskariti ostvarene kaznenim djelom.
Naime, obzirom se imovinska korist uvijek oduzima gluzbenoj duznosti zbog osnovnog
naela kaznenog prava, stipuliranog u Kaznenom zak@nema kojem nitko ne moze
zadrzati imovinsku korist ostvarenu protupravnomnjam, bitno je i da izjava stranaka o
sporazumu sadrzi takvu izjavu, zbog izvjesnostiavp okrivljenika, jer bi u protivnom sud,
donoséi presudu na temelju sporazuma stranka, oduziéhajuovinsku korist, de facto
odlwivao preko tog sporazuma. lz istih razloga, odnospog zasStite prava okrivljenika i
izvjesnosti njegove pozicije s jedne strane, tegztastite drustva u cjelini s druge strane, nije
mogute sporazumijevanje O izricanju sigurnosne mjere sl ispunjene pretpostavke za
njezinu primjenu (opasnost), &ge tada obvezni sadrzaj izjave okrivljenika i mabanje
prijedloga drzavnog odvjetnika za izricanjem siguame mjere jer, ako su ispunjene
pretpostavke za njezinu primjenu (opasnost), t&daljvezni sadrzaj izjave okrivljenika i
prihvatanje prijedloga drzavnog odvjetnika za izricanjegusiosne mjere.
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Clanak 62. U ¢lanku 361. stavak 2. je izmijenjen nacimakojim se precizira dée vijece,
ukoliko prihvati sporazum stranaka, potvrditi opticti. Navedenom dopunom otkloii se
mogutnost da egzistira presuda bez pdérre optuznice, a samim time i bez zsgiog
postupka.

Clanak 63.0vom dopunonglanka 362. regulirano je obvezno izdvajanje iz apisrijedloga
sporazuma te svih ostalih podataka koji se na npelymse, onda kada we nije prihvatilo
sporazum, a ne samo kada su stranke odustale cazepta.

Clanak 64. Ovom izmjenom stavka 3. #lanku 363. precizirano je da presuda na temelju
sporazuma stranaka mora sadrzavati sve Sto sadrizgaaa za donoSenje presude na temelju
sporazuma stranaka, upravo kako presuda suda iStalpreko sadrzaja izjave, a sve zbog
prava okrivljenika. Budéi je izmijenjenclanak 360. stavak 4., te je u njemu navedeno o sv
izjava sadrzi, u¢lanku 363. nije potrebno posebno nabrajati sadptegude na temelju
sporazuma stranaka, &g dovoljno pozivanje na relevantnu odredbu Zakona

Clanak 65. Nomotehnikom izmjenom wlanku 364. nije intervenirano u opseg prava na
Zalbu u sldaju presude na temelju sporazuma stranaka.

Clanak 66.0Obzirom je KZ/11 promijenio sustav kaznenih sarkdijlo je potrebno unijeti
odgovarajde izmjene u odredb&lanka 375., a kako bi norma bila primjenjiva u ppsima

za kazneno djelo iz KZ/97 i iz KZ/11, a builse istom uréuje izlaganje optuznice po
ovlastenom tuzitelju na pripremnonx<igtu, pricemu nepredlaganje kazne i drugih mjera ne
dovodi do gubitka prava ili neke druge sankcijesnm@ je i ovakvom izmjenom u potrebnom
stupnju odrdena.

Clanak 67.Obzirom je KZ/11 promijenio sustav kaznenopravraniija bilo je potrebno
unijeti odgovarajte izmjene u odredbdlanka 378., a kako bi norma bila primjenjiva u
postupcima za kazneno djelo iz KZ/97 i iz KZ/11.dB¢i se normom urduje postupanje
suda, kao stitnog tijela, vezano za dokazne prijedloge stranakalwiaju potvdene
optuznice u odnosu na koju se optuzeniktavao krivim, ista je i ovakvom izmjenom u
potrebnom stupnju oddena.

Clanak 68. Obzirom¢lanak 388. stavak 1. dka 1. govori o iskljgenju javnosti za cijelu
raspravu ili njezin dio u odnosu na osobe deland 18 godina, na ovom mjestu nije bilo
uputno koristiti termin ,dijete” zboginjenice da Zakon termin ,dijete” koristi kada govo
djetetu-zrtvi/oStéeniku/svjedoku, dok je intencija da se norma odriosia okrivljenika
mladeg od 18 godina.

Clanak 69. Izmjenaclanka 399. je uskttenje s odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske.
Naime, izmjenontlanka 399. i stavka Elanka 442. omogteno je da, kad tijekom rasprave
neka osoba @ini kazneno djelo ili ako postoje osnove sumnjejelavjedok ili vjeStak na
raspravi dao lazni iskaz, suci pred kojima je tarleno djelo p&injeno odnosno pred kojima
je dan iskaz za koji postoji osnovana sumnja dajan, dobivaju svojstvo svjedoka, a u tom
predmetu sudi drugi sudac ili vée, sve radi poStivanja prava na nepristran sud.

Clanak 70.Obzirom je KZ/11 promijenio sustav kaznenopravraniija bilo je potrebno
unijeti odgovarajte izmjene u odredbulanka 417.a stavak 4., a kako bi norma bila
primjenjiva u postupcima za kaznena djela iz KZI®Z/11. Budii se normom urduje
postupanje suda, kao stnog tijela, u dokaznom postupku, norma je u potoebrstupnju
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odraiena. Izmjenom je izrijekom nazteno dace sud u dokaznom postupku izvesti i dokaze
o troSkovima kaznenog postupka, béidsud i 0 tom pitanju mora donijeti odluku.

Clanak 71. Obzirom je KZ/11 promijenio sustav kaznenopravrémigija jer ne poznaje
pojam mjere upozorenja, Sto su prema KZ/97 i sudgkamena, a koji institut KZ/11 viSe ne
poznaje, te uvjetna osuda, koji je prema KZ/11 rikaltija kazne, a kao modifikaciju kazne
uvodi i novi institut-djelominu uvjetnu osudu, te je izmijenjen i po pitanjuusigosnih mjera,
budwi oduzimanje predmeta, koji je po KZ/97 bio sigisna mjera, to viSe prema KZ/11
nije, v& je mjera per se, a uvode se i novi instituti podelmbveza i zastitnog nadzora,
valjalo je izmijeniti normwlanka 419. stavka 1. na predlozenéingkako bi bila primjenjiva
u postupcima kojée biti vaieni zbog kaznenog djela iz KZ/97 odnosno KZ/11b3irmm da
se normom posredno limitira sud u postupanju, jeilpotrebno izrijekom navesti sve kazne i
druge mjere propisane kaznenim zakonom, kako &@nkér bile upoznate s ovlastima suda.
Osim navedenog, u stavku 1. su navedeni i troSkaznenog postupka, budusud i o
navedenom pitanju mora donijeti odluku.

U stavku 3. brisana je ¢ka 6., kojom se zapravo propisivao trenutak dama dokaza o
osufivanosti optuzenika, buduje iz odredaba Zakona, pa tako i nflanka 418 st.5, jasno
da se podaci iz kaznene evidencije i drugi podasiudivanosti optuzenika izvode kao zadnii
dokaz prije ispitivanja optuzenika.

Clanak 72. Obzirom KZz/97 i KZ/11 raziiito definiraju dijete, a KZ/11 ne poznaje pojam
maloljetnika, to je odredbudlanka 423. trebalo preformulirati kako bi bila ppemjiva u
postupcima za kaznena djela iz oba Kaznena zakon@pzirom na definiciju pojma ,dijete”
kako je odréena ovim Zakonom.

Clanak 73 Izmjenaclanka 442. je uskttenje s odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske.
Naime, izmjenontlanka 399. i stavka Elanka 442. omogteno je da, kad tijekom rasprave
neka osoba pini kazneno djelo, suci pred kojima se dogodilokezneno djelo dobivaju
svojstvo svjedoka, a u tom predmetu sudi drugi sulilaije¢e, doké¢e sudac koji ve vodi
postupak protiv optuzenika, istom suditi odnosnaSpiti raspravu i na to, u tijeku rasprave,
novootkriveno, prije pénjeno kazneno djelo optuzenika, ako ovlastenitéljzu tom pravcu
dopuni optuzbu, koja moze biti i usmeno iznesena.

Clanak 74. Obzirom je KZz/11 promijenio sustav kaznenopravniénigija na n&n da
sigurnosne mjere viSe nisu sankcije, a oduzimargdmeta viSe nije sigurnosna mjera te ne
poznaje viSe mjere upozorenja, bilo je potrebngetinodgovarajde izmjene u odredbu
clanka 444., a kako bi norma bila primjenjiva u ppsima za kaznena djela iz KZ/97 i
KZ/11.

Clanak 75.U ¢&lanku 455. stavku 2. i 3. brisana je rij& ,zatvora®, jer se prema Kz/11 i
nowana kazna moze zamijeniti radom zacepmlobro na slobodi. Nadalje,ct@ 4. je
dopunjena s obzirom nanjenicu da KZ/11 uvodi joS jednu modifikaciju kazdjelom&nu
uvjetnu osudu, te zbog mognosti primjene KZ/97 koji poznaje sudsku opomeraurazliku
od KZ/11. Dodana je novadka 5. radi uskldenja s KZ/11. DosadasSnjat@ 5., koja postaje
tocka 6., izmijenjena je kao posljedica novog sustav&Z/11 koji oduzimanje predmeta
normira kao posebnu mjeru, a ne viSe kao sigurnosnu

U stavku 3. trebalo je na odgovar@jmnatin unijeti dnevne iznose zbog terminoloskog
usklaienja s KZ/11.
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Clanak 76. Clanak 457. stavak 1. izmijenjen je jer KZ/11, uz ypestojéu uvjetnu osudu,
propisuje i djelominu uvjetnu osudu koju sud moze i@rea samo dio kazne ako ocijeni da
postoji visok stupanj vjerojatnosti da i bez izvigecijele kazne optuzenik ubugki ne€e
¢initi kaznena djela. Jednako tako KZ/11 uvodi i gdmse obveze, te zastitni nadzor koji su
obuhvaeni pojmom ,druge obveze iz kaznenih zakona“, j&dnkao Sto su tim pojmom
obuhvaene i sigurnosne mjere.

Clanak 77.1zmjenaclanka 459. stavka 5. je uskknje s odlukom Ustavnog suda Republike
Hrvatske. Naime, predloZzenom izmjenom obvezan gedsuu presudi mora obrazloziti svoju
odluka o odbijanju dokaznog prijedloga stranakaadimu izvadenja dokaza (posredno ili
neposredno) jer je ona kina za sve zalbene osnove. Na taj sBmnamogutuje strankama
da u punini konzumiraju pravo na Zalbu.

Izmjene i dopune dlanku 459. stavak 6. nisu sadrzajne ge usmjerene na preciziranje i
terminoloSko uskidenje s KZzZ/11. Naime, bilo je potrebno normu preaizi totnim
navaienjem Sto sve sud, po pitanju sankcija, mora uupliesbrazlagati, te je, s obzirom na
razlicit sustav kazni i drugih mjera iz KZ/11, dopunitowim institutima: djelominom
uvjethom osudom, posebnim obvezama, zastitnim madzokao i mjerom oduzimanja
predmeta koje po KZ/11 viSe nije sigurnosna mjé&dredba je terminoloski usklana s
KZ/11 po pitanju dnevnih iznosa, te javnhog objasdjija presude.

Clanak 78.Clanak 460. dopunjen je kako bi se ispravila dosgjdagita omaska, s obzirom
na intenciju norme da pisana presuda, kada suraekstodrekle zZalbe, sadrzi obrazloZzenje
samo ako je izkena kazna liSenjem slobode.

Clanak 79. Stavak 2. wlanku 464. je terminolosko usklenje s Obiteljskim zakonom i
KZ/11 u terminima ,srodnik® i ,ravna loza." Obzirome KZ/11 promijenio sustav
kaznenopravnih sankcija jer ne poznaje pojam migr@zorenja, koje su prema KZ/97 i
sudska opomena, koji institut KZ/11 viSe ne poznggeuvjetna osuda, koji je prema KZ/11
modifikacija kazne, a kao modifikaciju kazne uvodiovi institut-djeloménu uvjetnu osudu,
jednako kao Sto uvodi i posebne obveze, zaStitnizova a izmijenjen je i po pitanju
sigurnosnih mjera, buduoduzimanje predmeta, koji je po KZ/97 bio sigwsna mjera, to
viSe nije prema KZ/11, ¥eje mjera per se, a uvedeni su i novi institutigimsh obveza i
zastitnog nadzor, valjalo je izmijeniti normu naglozeni na&in kako bi bila primjenjiva u
postupcima kojice biti vaieni zbog kaznenog djela iz KZ/97 odnosno KZ/11.b3irom da
se normom urduju prava optuzenika bilo je potrebno izrijekom estv sve kazne i druge
mjere propisane kaznenim zakonom, kako bi istidvjestan opsega svojih prava.

Buduéi je sud odldio i o troSkovima postupka, to je pravo optuzenikate osnove podnijeti
Zalbu, a Sto je izrijekom navedeno.

Clanak 80. Obzirom je KZ/11 promijenio sustav kaznenopravrémigija jer ne poznaje
termin mjere upozorenja, koje su prema KZ/97 i kadspomena, koji institut KZ/11 viSe ne
poznaje, te uvjetna osuda, koji je prema KZ/11 rikaltija kazne, a kao modifikaciju kazne
uvodi i novi institut-djelominu uvjetnu osudu, jednako kao Sto uvodi i poseboeeze,
zastitni nadzor, a izmijenjen je i po pitanju sigognih mjera, budii oduzimanje predmeta,
koji je po KZ/97 bio sigurnosna mjera, to viSe ngeema KZ/11, vé je mjera per se, a
uvedeni su i novi instituti posebnih obveza i Zasy nadzor,valjalo je izmijeniti odredll
467. na predlozeni dm kako bi bila primjenjiva u postupcima kaje biti vaieni zbog
kaznenog djela iz KZ/97 odnosno KZ/11. Bddye sudskom odlukom odbeno i o
troSkovima kaznenog postupka, imovinskopravnomjeaiti javnom objavljivanju presude,
to je pravo stranaka Zalbom pobijati i tu odlukdaua Sto je izrijekom navedeno.
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Clanak 81. Obzirom je KZ/11 promijenio sustav kaznenopravrémigija jer ne poznaje
termin mjere upozorenja, koje su prema KZ/97 sudagk@mena, koji institut KZ/11 viSe ne
poznaje, te uvjetna osuda, koji je prema KZ/11 rikaltija kazne, a kao modifikaciju kazne
uvodi i novi institut-djelominu uvjetnu osudu, jednako kao Sto uvodi i poseboeeze,
zastitni nadzor, a izmijenjen je i po pitanju sigosnih mjera, budii oduzimanje predmeta,
koji je po KZ/97 bio sigurnosna mjera, to viSe ngeema KZ/11, vé je mjera per se, a
uvedeni su i novi instituti posebnih obveza i Zasty nadzor,bilo je potrebno unijeti
odgovarajde izmjene u odredbéianka 469., radi zaStite prava stranaka i zahtijexacerta,
te mogunosti primjene Zakona u postupcima u kojigease primjenjivati KZ/97 odnosno
KZ/11.

Clanak 82. Obzirom je KZ/11 promijenio sustav kaznenopravrémisija jer ne poznaje
termin mjere upozorenja, koje su prema KZ/97 suagk@mena, koji institut KZ/11 viSe ne
poznaje, te uvjetna osuda, koji je prema KZ/11 rikealkija kazne, a kao modifikaciju kazne
uvodi i novi institut-djelominu uvjetnu osudu, jednako kao Sto uvodi i poseboeeze,
zastitni nadzor, a izmijenjen je i po pitanju sigosnih mjera, budil oduzimanje predmeta,
koji je po KZ/97 bio sigurnosna mjera, to visSe rpjeema KZ/11, vé je mjera per se, bilo je
potrebno unijeti odgovaraje izmjene u odredbdlanka 471. stavak 1., radi zaStite prava
stranaka i zahtjeva lex certa, te mégosti primjene Zakona u postupcima u kojidease
primjenjivati KZ/97 odnosno KZ/11.

Clanak 83.0bzirom jeginjenica da u vaZem Zakonu nije propisan rok za dostavu odgovora
na Zalbu Sto predstavljala probleme u praksi, piaglse propisati rok od 8 danalanku 473.

Clanak 84.0va dopuna dlanku 475. je rezultat ala ekonominosti i efikasnosti postupka,
te se njome ne povgeju prava stranaka za sudjelovanjem u postupkuimélau sld¢aju
smrti optuzenika, izvjesno je da u Zalbenom posiup&e biti razmatran meritum tj.da se
nete odIwivati o krivnji optuzenika vé dace kazneni postupak biti obustavljen, zliega se
predlozenom dopunom otklanja dosadaséiji propust.

Clanak 85. Obzirom je KZ/11 promijenio sustav kaznenopravrémigija jer ne poznaje
pojam mjere upozorenja, koje su prema KZ/97 i sadgkomena, koji institut KZ/11 vise ne
poznaje, te uvjetna osuda, koji je prema KZ/11 rikaltija kazne, a kao modifikaciju kazne
uvodi i novi institut-djelominu uvjetnu osudu, jednako kao Sto uvodi i poseboeeze,
zastitni nadzor, a izmijenjen je i po pitanju sigosnih mjera, budil oduzimanje predmeta,
koji je po KZ/97 bio sigurnosna mjera, to visSe rpeema KZ/11, vé je mjera per se, bilo je
potrebno unijeti odgovaraje izmjene u odredbdlanka 478., radi zaStite prava stranaka i
zahtjeva lex certa, te moguwsti primjene Zakona u postupcima u kojibease primjenjivati
KZ/97 odnosno KZ/11.

Clanak 86. Izmjenom u¢lanku 494. rezultat je potrebe da se osigura kémtzakonitosti i
osnovanosti rjeSenja suca pojedinca po visem sitdye ovim prijedlogom postignuto jée
se sada na Zalbu protiv rjeSenja suca pojedincajgmjivati odredba stavka 1. ovétanka i
¢lanak 495. u svezid. 474. stavak 1. ovog Zakona.

Clanak 87. U ¢lanku 497. dodan je stavak 2. kojim se propisujesel@ravoména presuda
moze preindti glede odluke o kazni u korist odenika i u sldajevima i pod uvjetima
propisanima posebnim zakonom, ggmu se misli na izmjen#anaka 37. i 43. ZUSKOK-a.
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Dosadasnji stavci 2., 3. i 4. postaju stavci 3., 3., time da se sada u stavku 5. brojka ,2."
zamjenjuje brojkom ,3.“ Sto je posljedica dodavamjavog stavka. Sam rok time nije
mijenjan.

Clanak 88.0va izmjena je uskéenje s odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatiskeme,
¢lanak 508. stavak 1. predloZzenim izmjenama je tesd preoblikovan i nadopunjen radi
jasnijeg izréaja u pogledu primjena odredaba o zastari prililamove postupka. Pritom je
propisano dae se odredbe o zastari primjenjivati u obnovljenmstupku ako je prethodni
kazneni postupak dovrsen pravainom odbijajdom presudom, osim ako je do odbijsgu
presude doslo zbog odustanka tuZzitelja od optuzbeaspravi, ako je do odustajanja doslo
zbog kaznenog djela prisile prema pravosudnom diniko p&injenog od strane ili uz
sudjelovanje ostenika . U tom sléaju, prvenstveno razlozi prawiosti, ne dopusStaju da se u
obnovljenom postupku primjenjuju odredbe o zastari.

Clanak 89.U odredbitlanka 515. umjesto ,Okrivljenik” treba stajati ,Ginik* obzirom se
radi o izvanrednom pravnom lijeku te se u ovoj faastupka radi o pravorino osuenoj
osobi. U stavku 1. na kraju su dodanecrijeao analogija sa izvanrednim pravnim lijekom-
zahtjevom za zastitu zakonitosti, koji mozZe podngezavni odvjetnik. Sukladno predlozenoj
izmjeni ¢lanka 515. stavka 1. sada i dsnik moze podnijeti zahtjev za izvanredno
preispitivanje pravomime presude ako je pravotmm osuien u postupku na tim Kkoji
predstavlja krSenje temeljnih ljudskih prava i €ildb zajamsenih Ustavom, m&narodnim
pravom ili zakonom, Sto predstavlj&gmje njegovog poloZaja i prava u kaznenom postupku.
Stavak 2. je, s obzirom na intenciju norme, dopumgglom za ofe dobro na slobodi, koji je
oc¢itom omaskom ispusten te djelafma uvjetna osuda, radi uséénja s KZ/11, budii se
kao mjera sastoji od iztene kazne liSenja slobode i uvjetovanog dijela &azn

Clanak 90. Obzirom je KZ/11 promijenio sustav kaznenopravraimigija te uvodi i nove
institute-djeloménu uvjetnu osudu, posebne obveze, zastitni nadzaogmijenjen je i po
pitanju sigurnosnih mjera, buéiuoduzimanje predmeta, koji je po KZ/97 bio sigwsna
mjera, to viSe nije prema KZ/11, &¢e mjera per se, bilo je potrebno unijeti odgoua@
izmjene u odredbdlanka 517., radi zaStite prava stranaka i zahtiexaerta, te moginosti
primjene Zakona u postupcima u kojirda se primjenjivati KZ/97 odnosno KZ/11. &g
budui je intencija norme bila omogiti podnoSenje zahtjeva za izvanredno preispitiean;]
pravoma@ne presude u staju osude na kaznu, to je s obzirom na novi sudtagih mjera iz
KZ/11 bilo potrebo normu dopuniti djelogmom uvjetnom osudom, jer se sastoji i od
izrecene kazne liSenja slobode koja se izvrSava, tebpaseobvezama i zastitnim nadzorom,
kao mjerama koje je moge izreti uz kaznu.

Clanak 91. U ¢lanku 521. stavku 1. #a 1. pozivanje nalanak 58. Kaznenog zakona
zamijenjeno je opisnim pojmom, kako bi se omilguprimjena ove odredbe na sve kaznene
zakone. Nadalje, u #&i 2. brisane su sigurnosne mjere jer do primjepertuniteta moze
doci samo ako je u tijeku izvrSenje kazne na primjegairajnog zatvora ili duge zatvorske
kazne, kada pokretanje kaznenog postupka za dragoeko djelo ne bi imalo svrhe s
obzirom na mogéu visinu kazne koja se mozéekivati dace biti izre&ena za to djelo za
koje se prijava odbacuje ili obustavlja postupakir&je strane izvrSenje sigurnosnih mjera se
ne moze dovoditi u vezu gekivanom kaznom. Ostale izmjene izke 2. i 4. stavka 1. ovog
¢lanka su rezultat promjene sustava kaznenopraamkcga u KZ/11.

Clanak 92. Izmjena u¢lanku 522. stavku 1., u slaju kada odbacivanje kaznene prijave ili
odustanak od progona ovisi o okrivljenikovom isgumy preuzete obveze, ima za cilj da
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drzavni odvjetnik ne odbaci kaznenu prijavu prigga okrivljenik ispuni preuzete obveze, pa
potom u sldaju neispunjenja istih, ponovno aktivira kaznenijapu, kako je dosada u praksi
bio slitaj, vet ¢e se ovakvom izmjenom osigurati da drzavni odvigeteve do isteka roka
danog za ispunjenje preuzete obveze, necodheritorno o kaznenoj prijavi, ¢erjeSenjem
uvjetno odgodi ili uvjetno odustane od kaznenoggpra. Kaznena prijavée se u sléaju
tzv. uvjetne odgode kaznenog progona, shodno predéy izmjeni, odbaciti tek po
ispunjenju preuzetih obveza.

Iz navedenog razloga je dodan i stavak 4. u kogeprscizira da&e drzavni odvjetnik donijeti
rjeSenje o odbacivanju kaznene prijave ili odustdtoptuzbe, ali tek nakon Sto okrivljenik u
danom mu roku ispuni obveze koje je preuzeo. Srobreda je uvjetovani odustanak mogu
sve do zavrSetka rasprave, to je izrijekom nagladéustanak drzavnog odvjetnika od
optuzbe, umjesto dosadasSnjeg daja odustanak od kaznenog progona, kao Sireg pojma.
Navedena izmjena, u tom dijelu, predstavlja zaprpxeciziranje dosadasnjeffanka, ne
zadirti u njezinu sustinu. O odustanku od optuzbealrzavni odvjetnik obavijestiti sud, kako
bi sud mogao odtiti o daljnjem tijeku kaznenog postupka.

Clanak 93. U ¢lanku 523. brisano je pozivanje na &ljiz ¢lanka 521. jer je mogu
odustanak iz te osnove samo do Zamganja kaznenog postupka, zbé&gga je u ovondlanku

I nazn&eno da drzavni odvjetnik odustaje od optuzbe.

Brisan je stavak 2. jer je sustina dosadasnjedgatdy ovogélanka, sada sadrzajno unesen u
stavak 4¢lanka 522.

Clanak 94. Navedena izmjena ulanku 524. stavka 2. ima za cilj osigurati mégost
primjene ovog stavka na postupke koji se vodéeilbiti vaieni po KZ/97, kao i na one Kkoji
¢e biti vaieni po KZ/11, a s obzirom na druganacin uraienja kazni i drugih mjera po tom
zakonu.

Clanak 95. Izmijenjen je¢lanka 525. stavak 1. na dia da su okolnosti koje sudac u
skratenom postupku prethodno ispituje taksativho navedeadi preglednosti opisane pod
tockama), pricemu sudac prethodno ispituje i da li je djelo k@j@oredmet optuzbe kazneno
djelo, postoje li okolnosti koje iskljwju okrivljenikovu krivnju, te postoje li okolnoskoje
iskljucuju kazneni progon, &ije postojanje sudac dosada u skrom postupku nije
prethodno ispitivao.

Ovom izmjenom se osigurava da sudac pojedinacatigednik vijéa u skréenom postupku
prethodno ispituje optuznicu u opsegu kao i sudd@ge u redovitom, sve radi¢gnja
efikasnosti postupka, zbog mdgwsti da se, neposredno po podizanju optuznice, bez
kapacitiranja optuznog vie, otkloni daljnji progon ili preuzimanja kaznenpgogona po
oSteeniku kao tuZzitelju u situaciji kada postoje razlaa odbacivanje optuznice. Takvo
rjeSenje doprinosi i zastiti prava okrivljenika jga ne izlaze kaznenom progonu ako za to
nisu ispunjene sve pretpostavke (tzv.formalne iemjatne).

Tako ¢e sudac pri prethodnom ispitivanju optuznice u &mam postupku, uz obvezu da
uvijek pazi na svoju nadleznost, koja obveza postdjladno opim odredbama, zbotega je
ovdje taj dio ispusten, ispitati i da li:

1) je optuznicu podnio ovlasteni tuzitelj,

2) je optuznica podignuta nakon Sto su ispunjekbmski uvjeti lanak 341. iclanka 356.
stavak 3.): iz ovog razlogée sudac u skiéenom postupku ispitati optuznicu kada je
posebnim zakonom propisana obvezna istraga i zaekazdjela iz nadleznosti @pskog
suda,

3) je optuznica propisno sastavljektfak 342.),

4) se u spisu nalaze dokazi koji se pr&haaku 86. ovog Zakona imaju izdvojiti iz spisa,
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5) je optuznica podignuta u rokudlanka 229. stavka 2 ¢lanka 365. stavka 2. ovog Zakona-
rokovi iz ¢lanka 229. stavak 2. dolaze u obzir samo kada tjagia provedena, Sto u
skraienom postupku ztasamo kod neubrojivog gmitelja ili kada je posebnim zakonom
propisana obvezna istraga i za kaznena djela ilehaoisti oginskog suda. Sto st roka iz
clanka 365. stavak 2. u kojem ovlaSteni tuzitelj anqyodéi novu optuznicu, nakon
povlatenja nepotwtene optuznice, isti za skeni postupak iznosi 6 mjeseci, osim ucsiu
kada se vodi redoviti postupak, Sto u nadlezngsiingkog suda je moge kod neubrojivog
pacinitelja ili kada je posebnim propisom propisanaeti postupak za kaznena djela koja su,
s obzirom na zaprif@nu kaznu, u nadleznosti @pskog suda, odnosno kada se postupak, iz
drugih stvarnih ili pravnih razloga vodi predéopskim sudom, a zakonom je propisano da se
vodi redoviti postupak (npr. delegacija nadlezrosti

Nadalje, ispitatte i da li:

1) je djelo koje se stavlja na teret okrivljenikazkeno djelo

2) postoje okolnosti koje iskljwju krivnju okrivljenika,

3) postoji li zahtjev ovlastenog tuzitelja ili prglog, odnosno odobrenja ovlastene osobe, ako
je po zakonu potrebno, ili postoje li druge okoliné&sje iskljucuju kazneni progon.

Uz to, sudac u skéanom postupku pri prethodnom ispitivanju optuzmioara ispitati i da li
optuznica sadrzi prijedlog vrste i mjere kazne,skedopomene, uvjetne osude, djelémei
uvjetne osude, zamjene radom zg&epdobro na slobodi, posebnih obveza, zastithogaragdz
sigurnosne mjere, te mjere oduzimanja predmeta ssundruge mjere propisane kaznenim
zakonom, Sto je za optuznice za kaznena djelagge@nom kaznom zatvora do 12 godina
nuzan sastojak, sukladd@nku 524. stavak 2.

Vazno je napomenuti da pri prethodnom ispitivanpiuanice u skréenom postupku, zbog
okolnosti da se u stavku 1. ovéanka upéuje samo na primjenélanka 344. stavak 1-3.,
sudac pojedinac ili predsjednik g ne izdvaja dokaze koji se premianku 86. imaju
izdvojiti iz spisa jer je ta obveza propisanalanku 344. stavak 4., n&ju primjenu se
medutim u skrgenom postupku ne upuje, iako se uptuje da na primjeng¢lanka 344.
stavak 1., koji u t&ki 4. navodi da je sudac pri prethodnom ispitivapptuznice duzan
ispitati i nalaze li se u spisu dokazi koji se peaflanku 86. imaju izdvojiti. To zradace u
skraéenom postupku te dokaze izdvojiti tek optuzno dgjeori odlivanju o optuznici u
smisluc¢lanka 520. u svezidankom 351. stavak 1.

Izmjenom stavka 2. se detaljnije dvgu okolnosti na koje sudac pojedinac pazi odndsje
ispituje po primitku privatne tuzbe, a budusta ne ide na optuzno vie, to je sudac
pojedinac ovlasten privatnu tuzbu ispitati i u apseas kojem tocini optuzno vijée s
optuznicom, Sto zriada ¢e, osim razloga navedenih u sada dopunjetiamku 344. stavku
1., ispitati i da i

4) ima dovoljno dokaza da je okrivljenik osnovammongjiv za djelo koje je predmet optuzbe,
odnosno da li je proturyge izmeiu prikupljenih dokaza®to takvo da bi na raspravi izricanje
osuiujuce presude bilo nemoge.

Navedena izmjena je posljedica problema koji séenbu praksi jer je zbog nemaogosti
suca pojedinca da privatnu tuzbu ispita i iz osnohamak 355. stavak 1. bilo moggi
zapd@injanje kaznenog postupka po privatnoj tuzbi i gkdjelo npr. u zastari.

Osim toga, sudac pojedinae ispitati i ima li privatna tuzba sadrzajdanak 524. stavak 3.,
odnosno da li je propisno sastavljena.

Uvodenje novog stavka 3. posljedica je razrade pretbgdspitivanja optuznog akta u
stavcima 1. i 2., time da se sadrzajno u osnoviagkkuje od dosadasSnjeg stavkaclanka
525.

Sadrzajno norma dosadasSnjeg stavka 2., sada gtawka u svojoj biti mijenjana ¥ge samo
precizirano raztiito postupanje s optuznim aktima-privatnom tuzbamasno optuznicom.
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Ovom izmjenom ispusten je, s obzirom na tezinu &ai#ndjela za koja je nadlezanéapski
sud, dosadasnji, za skemi postupka kra rok za odgovor na optuznicu za okrivljenika koji
se nalazi u istraznom zatvoru, kako bi se osigupa#aa okrivljenikove obrane, jedno od
kojih je i mogunost pripreme efektivne obrane.

Clanak 96. U ¢lanku 526. stavak 2. je izmijenjen kako bi se ikuagenom postupku, za
kaznena djela sa zapdgnom kaznom zatvora do 8 godina, omilgusporazumijevanje
stranaka i donoSenje presude na temelju sporaairanaka na optuznom wje Novi
stavak 3. nije sadrzajna izmjenag¢ye druga réenica vazéeg stavka 2. izdvojena u zaseban
stavak radi jasnie teksta.

Clanak 97. S obzirom da Zakon koristi izraz podnoSenje prieatuzbe, dok izraz podizanje
koristi za optuznicu, to je u odnosu na zamjen&irijpodignuta“ s ,podnesena“ rijeo
terminoloSkom uski@enju zakonskih izraza dlanku 527., dok je zamjena brojke ,1“
brojkom ,3, vezano za stavaktanka 525., posljedica izmjena i dopuna u t@demku, ali se
time sadrzajno ne mijenjganak 527. stavak 1.

Clanak 98. Budui je prema odredbama o redovitom postupku sporanagLé do izlaganja
optuzbe, to je shodno izmijenjeétanak 530. stavak 1. Dopuna stavka 3.¢nj& ,i ¢lanak
404. stavak 1-3" predstavlja pojaSnjenje norme bude odredbalanka 404. stavak 1-3
primjenjuje i u skréenom postupku, sukladndanku 520., a kao @a pretpostavka za
odrZzavanje rasprave u nenamosti optuzenika. Ilzmjena te odredbe stavka 3.amezza
obavjeStavanje optuzenika u pozivu o fakultativmepguenosti odrzavanja rasprave u
odsutnosti branitelja kada obrana nije obveznastizanje da mora biti riggo neopravdanom
nedolasku uredno pozvanog branitelja, predstawja3mjenje odredbi o pretpostavkama za
odrzavanje rasprave &anaka 400-405., te posredndgaje zastite prava optuzenika.

Clanak 99. Clanak 531. stavak 2. izmijenjen je nacimada je u dijelu pretpostavki za

odrzavanje rasprave bez prisutnosti optuzenikalaseg slankom 404. stavkom 3. kojim je

takader propisano odrZavanje rasprave bez prisutnostizepika ako se postupak vodi za
kazneno djelo za koje je propisana kazna zatvorB2dgodina.

Clanak 100. U ¢lanku 532. brisan je stavak 2. zbdgjenice da je, sukladndlanku 32.
stavak 1. toka 4., sudjelovanje u podiranju optuznice razlog za izuzesuca. To iz razloga
ostvarenja prava osobe da joj u kaznenom postupditngpristran sud.

Clanak 101. Navedena izmjena &lanku 535. stavak 2. ima za cilj osigurati da setpoeak
vodi na ndin ureien tom normom samo za kaznena djela za koja sg, zqwij&ene kazne,
postupak vodi pred sucem pojedincem. Ovakvom izomenjeSava se i u praksi nastao
problem tuma&enja navedene normelanka 536., te 19.b stavak 3. te se sada jasnaspiep
dace se oni postupci za kaznena djela za koja je jeapna kazna zatvora iznad 8 godina, a u
odnosu na koje postoji suglasnost da se vode preeits pojedincem, primjenjivatianak
536. koji je takder u tom smislu izmijenjen, radi jasignorme.

Izmjena u stavcima 4., 5. i 6. posljedica su izrajenstava kaznenih sankcija u KZ/11, te su
nuzne radi mogtnosti primjene odredbe u svim kaznenim postupcima.

Clanak 102. Navedena izmjena &anku 536. ima za cilj otkloniti probleme u tuteaju
dosadasnjeglanka 536. i¢lanka 19.b stavak 3., te pojasniti volju zakonopisa se u
skratenom postupku, za ona kaznena djela sa zaengn kaznom zatvora iznad 8 godina za
koja su se stranke suglasile da postupak vodi spdgclinac, postupa prema, u ovélanku
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nazngenim, odredbama redovitog postupka. Toczwia ce n&in vodenja postupka odrediti
visina kazne zaprifeene za kazneno djelo koje je predmet postupka,dispezicija stranaka
0 sastavu suda (sudac pojedinactdje

Clanak 103.Navedena izmjena #lanku 537. stavku 1. ne predstavlja intervencijsugtinu
norme Vveé je rije¢ o usuglasavanju s KZ/11 s obzirom na intencijumeprema kojoj, uvijek
kada je optuzeniku izéena kazna liSenja slobode Sto je, prema sustavoi kazKZ/11,
mogute pri izricanju kazne zatvora ili djelotme uvjetne osude, pisani otpravak presude
sadrzi obrazlozenje.

Navedena izmjena i dopuna brisanjemcrijge ako se optuzenikdétovao krivim i prihvatio
predlozenu sankciju,” iz stavka 2. i izdvajanjenihisl stavak 3., ima za cilj otkloniti u praksi
nastao problem tumianja pretpostavki za donoSenje presude bez pisaipgavka
obrazlozenja. Na izlozeni tia je pojasnjena dosadasnja norélenka 537. stavak 2. tako da
sada jasno proizlazi da se kratko obrazlozZzenje presude unijeti u zapisnilispravi uvijek
kada je optuzenik priznao kazneno djelo i prinv&aanu i drugu mjeru propisanu kaznenim
zakonom, te u drugom slaju kada presudom nije iZ®na kazna oduzimanjem slobode, a
stranke nakon objave nisu zahtijevale pisani ofgtgresude.

Dopunom koja se odnosi na demje zapisnika o raspravi n&mim strankama ili dostavi
istog stranci koja nije bila nazoma objavi presude otklanja se u praksiero problem
nedostavljanja strankama zapisnika o raspravi uj&ajnijeto kratko obrazloZzenje presude,
¢ime se osigurava puna primjena prava stranaka daagarazloge sudske odluke, te da
efektivno upraznjavaju pravo na Zalbu protiv sudstesude.

Clanak 104. Dopuna wlanku 538. stavku 1. predstavlja usidaje s KZ/11 s obzirom na
odredbu zakona da prijepis presude kojom jecemma kazna liSenja slobode uvijek sadrzi i
obrazlozenje.

Clanak 105. Izmjene u¢lanku 540. predstavljaju usklenje sa Kz/11 koji wlanku 42.
propisuje okvire notane kazne précemu kao minimum propisuje 30 dnevnih iznosa. U
stavku 3., zboginjenice da KZ/11 u osnovi mijenja sustav sankdégarSena je terminoloska
izmjena radi primjene ove odredbe u svim kaznerostypcima.

Clanak 106. Izmjena u¢lanku 541. stavku 2. predstavlja usuglasavanj&ajaisclankom
202. stavkom 2. ttkom 2.

Clanak 107.U ¢&lanku 547. izmjena je izvrSena radi jgmg ujednaavanja unutaglanka i
odredbama Glave XXVI tke 2. gdje se uvijek koristi iztaj ,sud“, bez preciziranja sastava
suda u smislu suca pojedinca ili predsjednikacaije

Clanak 108.U postojéem ¢lanku 550. stavku 2. bilo je navedeno @adrZzavni odvjetnik
podiéi optuznicu ako se optuzenik ne moze ispitati. Kakda odredba nalazi u Glavi XXVII
koja regulira postupak prema okrivljenicima s dusevsmetnjama zakljiivalo se da se u
stavku 2. misli na optuzenika koji je raspravnopos®ban. Predlozenim izmjenama sada je
izricito receno dace drzavni odvjetnik podi optuznicu ako se optuzenik zbog raspravne
nesposobnosti ne moze ispitati te je u tom djeltmaoprecizirana bez zadiranja u njen
sadrzaj. Takéer, termin ,optuzenik je zamijenjen ,okrivljenikdirebog ¢injenice da se
ovom odredbom regulira ispitivanje okrivljenikajprpodizanja optuznice.

Stavak 3. je dopunjen kako bi se jasno odredildedadst drzavnog odvjetnika s obzirom da
se prema pravilima o odfizanju nadleznosti drzavnog odvjetnika ista ddije prema
nadleznosti suda, a ovdje j€injena iznimka jer je omogeno da istragu (koja je ida u
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nadleznosti zupanijskog drzavnog odvjetniStva) iprateubrojivog pdinitelja provodi
opcinsko drzavno odvjetnisStvo. Iz takve dopuée osim toga, proizlaziti da se nadleznost
drzavnog odvjetnika i suda i u ovom &iju odreiuje prema ofoj odredbi tj. s obzirom na
zaprijggenu kaznu za djelo koje je predmet postupka. Owerdgpunom &injena iznimka
prema kojoj, iako je istraga obvezna, a prema r@wom pcinitelju se primjenjuje redoviti
postupak, optuznicée se dostaviti sucu istrage na prethodno ispitevaamo kada je rifeo
protupravhom djelu koje je u nadleznosti zupanisksuda, a ako je rigeo djelu iz
nadleznosti ofinskog suda, tadé& se primijeniti rjeSenje skianog postupka i optuznica
se odmah dostaviti nadleznoméopskom sudu, konkretno predsjedniku vge na prethodno
ispitivanje.

Stavak 4. je izmijenjen sukladno izmjenamé&anku 216.

Clanak 109.U ¢lanak 551. dodani su novi stavci 3., 4. i 5. kofiemuvodi nova mjera opreza
za neubrojive pdinitelje, kao alternativa istraznom zatvoru u sifjikada se psihijatrijskim
vjeSta&enjem utvrdi da je za otklanjanje okrivljenikove asposti dostatno ligenje na
slobodi. S obzirom da se ovim izmjenama i dopunpredlaZze obvezna istraga zapitelja

u odnosu na kojeg postoji osnov sumnje da je pratu djelo péinio u stanju
neubrojivosti, kada je i obrana obvezna, to se dadiatne zasStite te kategorijecputelja
predlaze da ovu mjeru opreza ailrfe, produljuje i ukida sud, a na nju se, gledeoxak
kontrole, trajanja mjere i prava na zalbu primjgmjwdredbe o mjerama opreza koje
reguliraju ta pitanja, time dée o zalbi, s obzirom na odredbe o zalbi protiv argg,
odlwivati visi sud.

Clanak 110.Stavak 1. wlanku 552. je dopunjen radi jagmonorme, te naglasavanja da se
rasprava prema okrivljeniku s duSevnim smetnjamdi ywimjenom odredaba redovitog
postupka. Time je dodatno naglaSeno¢dau kaznenom postupku prema okrivljenicima s
duSevnim smetnjama postupati sud koji je stvarndlezan prema apm odredbama o
odralivanju stvarne nadleznosti, Sto Znaop¢inski sud, ali date se uvijek rasprava voditi
prema pravilima redovitog postupka.

Clanak 111. Clanak 557. stavak 1prema kojem proizlazi da te dai do oduzimanje
imovinske Kkoristi ako izostane prijedlog tuzitel@otivan je¢lanku 82. KZ/97 i¢lanku 77.
KZ/11 kojima je propisano falo oduzimanja imovinske koristi prema kojem niti® moze
zadrzati imovinsku korist ostvarenu kaznenim djeldiflanak 82. KZ/97) odnosno
protupravnom radnjomékanak 77. KZ/11), zbogega je brisan. Ova izmjena zahtijeva i
odgovarajdu izmjenu Zakon o oduzimanju imovinske koristi @sne kaznenim djelom i
prekrSajem.

Clanak 112. U cijeloj odredbi ¢lanka 558. rijé: ,predstavnik zamjenjuje se rijgi:
»Zastupnik®, kako bi se izbjeglo turd@nje tog pojma kao predstavnika pravne osobe uismis
Zakona o odgovornosti pravnih soba za kaznena dgriasno u smislu okrivljenika.

U stavku 1. izvrSena je izmjena kako bi se osigui@dd sudovi zastupnika pravne osobe
odnosno osobu na koju je prenesena imovinska ké&ostinuirano pozivaju na svaku
raspravu jer prema vazm tekstuwlanka 558. nije jasno koja prava ta osoba ima mé@aam
postupku. Stoga je to Weno novim stavkom 4. kojim se propisuju prava tebess kojima je
prije ispitivanja drzavni odvjetnik i sud moraju agmati, pricemu joj je dano i pravo na
punomenika, sve radi zastite njezinih prava i interesa.

Clanak 113. U ¢lanku 563 potrebno je izbrisati pojam sigurnosnih mjera, zejékom
navesti oduzimanje predmeta, obzirom KZ/11 vis@omnaje tu mjeru kao sigurnosnu mjeru,
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dok se norma dopunjuje r§ena ,i posebnih zakona“ zbog potrebe dpanja na odredbe
posebnih zakona koji utaje materiju oduzimanja imovinske koristi (Zakonpostupku
oduzimanja imovinske koristi ostvarene kazneninhodei prekrSajem, ZUSKOK).

Clanak 114.U ¢lanku 564. stavcima 1., 4. i 5¢injene su istovjetne izmjene nadirada je u

¢lanak unesen pojam ,djelotme uvjetne osude“ kao rezultat usidaja s KZ/11, a radi
mogutnosti primjene odredbe u svim postupcima opozivgetne odnosno djelordme

uvjetne osude koja je, nakon izdrzane kazne zatyparavojim pravnim &gincima izjedndena

S uvjetnom osudom, pa i u postupku opoziva.

Clanak 115. U ¢lanku 566. brisana je rije,kazneni“ kako bi se izbjeglo tumianje ove
odredbe u smislu da se tjeralica moze raspisatogaakon zapfinjanja kaznenog postupka
(¢lanak 17.).

Clanak 116. U ¢lanku 569. brisana je rije,kazneni* kako bi se izbjeglo turenje ove
odredbe u smislu da se tjeralica mozZe raspisatoszakon zap&njanja kaznenog postupka
(¢lanak 17.).

Clanak 117. Ovlaguje se Odbor za zakonodavstvo Hrvatskoga saboadliiziprasiséeni
tekst Zakona o kaznenom postupku.

Clanak 118.Kao datum stupanja na snagu ovog Zakonadatrée 1. sijénja 2013. godine,
koji je ujedno datum stupanja na snagu novog Kazgeakona.
. OCJENA | 1ZVORI POTREBNIH SREDSTAVA ZA PROVO BDENJE ZAKONA

Za provedbu ovoga Zakona nije potrebno osiguratisiva u drzavnom prananu
Republike Hrvatske.
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IV. RAZLIKE IZME DU RJESENJA KOJA SE PREDLAZU U ODNOSU NA
RJESENJA 1Z PRIJEDLOGA ZAKONA | RAZLOZI ZBOG KOJIH SU TE
RAZLIKE NASTALE

U Hrvatskom saboru nakon rasprave o Prijedlogu Aakmizmjenama i dopunama Zakona o
kaznenom postupku, na sjednici odrzanoj 19. lislapa012. godine, donesen je slj@de
Zakljucak:

.Prihnvaca se Prijedlog Zakona o izmjenama i dopunama Zakokaznenom postupku. Sve
primjedbe, prijedlozi i miSljenja izneseni u rasprapuuju se predlagatelju radi pripreme
Konanog prijedloga zakona.”

Preformuliran je tekst odredliganka 1. Konanog Prijedloga, kojim se mijenjglanak 10.
Zakona o kaznenom postupku, n&inada sam sadrzaj i svrha izmjene nisu promijenjest
samo formulacija odredbe.

Takader, isto je dinjeno i uclanku 5. Kon&@nog Prijedloga, gdje je izmijenjen stavak 2.
¢lanka 34. iz razloga ve jasndée i jednostavnosti iztaja odredbe, &lanak 35. Zakona je
dodan u Konéni prijedlog ¢lanak 6. Konanog prijedloga) kako bi se dosljedno proveo
zahtjev Ustavnog suda u odnosu na otklanjanje aenssti odredbé&lanka 34. Zakona o
kaznenom postupku.

Sukladno primjedbi Odbora za zakonodavstvo Hrvagskabora, uclancima 12. i 14.
Konalnog Prijedloga izmijenjen je iZ@ na ndin da je u preciziran predmet
sporazumijevanja, kao jedno od prava okrivljeniar(ak 64. stavak 1. ¢ka 15. Zakona o
kaznenom postupku) odnosno kao jedan odaghya obvezne obranélgnak 66. stavak 2.
tocka 6.) na nén da je preciziran sadrZaj i opseg sporazumijevampitivanjem na
relevantnu odredbu Zakona. Slijedom priéemih primjedbi Odbora za zakonodavstvo za
izmjenuclanaka 12. i 14. Korimog Prijedloga, valjalo je intervenirati idlanke 7., 61. i 62.
Konanog Prijedloga, a radi dosljednosti zakonskog tekst

U ¢lanku 13. Konanog prijedloga ispravljena je pogreSka u padezinja gostoji u vaz&ém
ZKP-u te su, sukladno vagm zakonodavstvu, termini ,hranitelj” i ,hranjenikoji viSe ne
postoje, zamijenjeni pojmovima ,uzdrzavatelj” i drzavani®.

Nadalje, izmjena u odnosu na tekst Prijedloga Zako#onanog prijedloga postoji i u
odnosu n&lanke 21. i 22. Kon@mog prijedloga. Naime, izmijenjenacenica u stavku 2.
¢lanka 104. postala je novi stavak Jlanku 105. Zakona o kaznenom postupku jer se, nakon
predloZene izmjene, viSe ne radi o jednom od razloay propast jamstva, ¥® razlogu za
ukidanje jamstva, danak 105. regulira razloga za ukidanje jamstva.

Obzirom se izmjenonglanka 109. Zakona o kaznenom postupku nije sustimsjenjala
predmetna odredba, niti je predloZzena izmjena nuada uskl@enja sa novim Kaznenim
zakonom, predlagatelj je odustao od navedene i2njerKonani prijedlog ne sadrzi vise
izmjenuclanka 109. Zakona o kaznenom postupku.

Sljedeta izmjena u odnosu na Prijedlog Zakonadmjena uc¢lanku 29. Konanog prijedloga
(¢lanak 129. ZKP-a). Naime, predlaze se izmjenaagjedtavka (a ne samo dvijucemica)
kako bi tekst bio precizniji i jasniji te nomotebkii ispravniji.
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Clankom 61. Kon&nog prijedloga mijenja sélanak 360. Zakona o kaznenom postupku te se
regulira materija sporazumijevanja o kazni i drugijerama. Obzirom se dlancima 38. st.

2. tad. 8., 64. st. 1. ta 15., 66. st. 2. to 6. Zakona o kaznenom postupku poziva na
predmetnu odredbulanka 360. stavka 4. ¢ke 3., kao na oglednu odredbu vezano uz
predmet sporazumijevanja, bilo je potrebno izusz&urnosne mjere jer one ne mogu biti
predmet sporazumijevanja. Naime, osnova za izmcagigurnosnih mjera je opasnost
okrivljenika, te stoga, a uvazavajpotrebu i zasStite drustva, nije i ne moze biegmetom
sporazumijevanja. Slijedom navedenog, sigurnosmgengremjestene su ¢k 360. st. 4. to.

3. ucl. 360. st. 4. t6. 5.

Takader, ispravljena je greSka u pisanju u vidu pozigamp pogresnu odredbuclanku 64.
Konanog prijedloga.

Clanak 108. Konénog prijedloga je terminoloski usklan sa Zakonom o zastiti osoba s
duSevnim smetnjama te je preciziran rok u kojemmsada biti obavijeSten o tijeku ligenja
okrivljenika, a kako bi sud mogao kontrolirati podenje mjere i odlgivati 0 njenom
ukidanju ili produljenju.

Posljednja skupina razlika u odnosu na Prijedlogozda odnosi se na terminoloske i, manjim
dijelom, sadrzajne izmjene ¢glancima 8., 10., 11., 33., 35., 39., 50., 52., BB, i 72.
Konanog prijedloga. Naime, u ovim odredbama radi seskladenju s novom definicijom
djeteta u KZ/11, koji djetetom smatra svaku osobul el godina starosti. Prijedlog zakona je
polazio od postavke da se zadrzi pojam maloljetnikaKP-u, a kako bi se ZKP mogao
primjenjivati u kaznenim postupcima po oba Kazneakona, budti KZ/97 sadrzi pojam
maloljetnika. No, wlanku 39. Kona&nog prijedloga unesena je definicija pojma ,dijetea
potrebe ZKP-a, na dm da se djetetom smatra svaka osoba koja nijeSitavi8 godina.
Uvodenjem definicije ,djeteta” u ZKP dana je ma@gst da se pojam ,maloljetnik” briSe iz
ZKP-a te da se kroz cijeli ZKP taj pojam zamijenjipom ,djeteta”. Obzirom na postojanja
definicije kojom se odi@uje sadrzaj pojma ,dijete” koji po svom sadrzappsegu obuhva
pojam ,djeteta” i ,maloljetnika“ iz KZ/97, a iz oddbi ZKP-a proizlazi da se pojam ,dijete"
odnosi na sudionike postupka raitke od okrivljenika, toce ZKP biti primjenjiv u kaznenim
postupcima po oba Kaznena zakona.

V. PRIJEDLOZI | MISLJENJA KOJA SU DANA NA PRIJEDLOG ZAKONA, A
KOJA PREDLAGATELJ NIJE PRIHVATIO

Primjedbe Odbora za prava@®iHrvatskog sabora;

Clanak 17. Kon&nog prijedloga ne predstavlja usimje s odlukom Ustavnog suda, koja
Odluka je ukinula odredb#anka 76. stavaka 2., 3. i 4. Zakona o kaznenortupks. Naime,
¢lanak 76. Zakona o kaznenom postupku mijenjan @gzpotrebe usktienja s KZ/11 i
Prijedlogom Direktive Vijéa Europske unije o pravu na branitelja u kaznenostypku i o
pravu na komunikaciju nakon einja. Predmetna Direktiva, kao i praksa Europskmtasza
ljudska prava dopusStaju nadzor nad komunikacijon¢arhika i branitelja, u iznimnim
situacijama i pod oddenim uvjetima, a sve u svrhu oneméguanja ometanja istrage.
Nadalje, niti Ustavni sud ne dovodi u pitanje méawast nadzora predienu zakonom,
zakljuweuju¢i da je rij& o tzv. relativno zastenom derogabilnom ustavnom i konvencijskom
pravu. No, Ustavni sud trazi od zakonodavca daadgor ograrti na najteza kaznena djela
koja predstavljaju prijetnju organiziranom Zzivotu zaajednici (pr. ona djela povezana s
terorizmom i organiziranim kriminalitetom). Obziroja slican zahtjev (ogratenje prava
okrivljenika samo na najteza kaznena djela) Ustaua postavio na joS nekoliko mjesta u
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svojoj odluci, predlagatel] je stava da se kat&agnenih djela za koja su maguogranienja
prava okrivljenika mora napraviti jednoobrazno apktakav, primijeniti u svim séajevima.
Slijedom navedenog, predlagatelj nije ovu odredékladivao s odlukom Ustavnog suda,éve
je to ostavio za sveobuhvatnu reformu kégbiti provedena u roku koji je za to ostavio
Ustavni sud.

U ¢lanku 25. Konanog prijedloga suzena je maguost primjene instituta istraznog zatvora u
domu isklji&ivo kako bi se omodgiila primjena tog instituta u praksi. Vazno je istak da
¢lanak 25. Konénog prijedloga sadrzi tzv.generalnu klauzulu kay@oguwtuje sudu da odredi
istrazni zatvor u domu ne samo protiv atineih kategorija okrivljenika (trudne Zene, osobe s
tielesnim nedostacima koje joj onemdégju ili bitno otezavaju kretanje, osobe koja je
navrSila 70 godina Zivota) ¥e u onim sl¢ajevima kada to sud ocijeni iznimno opravdanim.
Time se omogtava da se u raznim Zzivotnim situacijama, koje mijeguwe sve zakonski
opisati, primjeni taj institut, onda kada sud tgexd iznimno opravdanim.

Izmjena i dopunailanka 245 st.1. Zakona o kaznenom postupXanék 46. Kon&nog
prijedloga) predstavlja usldanje s odredbama KZ/11, radi maégosti njegove primjene
nakon stupanja na snagu 01. @ij@ 2013. godine, te se proSirivanjem tamonjene
intervencije ne bi otklonile neustavnoskanka 246. stavak 1. Zakona o kaznenom postupku
na koje je ukazao Ustavni sud u svojoj Odluci. Ngitttankom 246. Zakona o kaznenom
postupku reguliran je institut pretrage bez nalo@azirom su Odlukom Ustavnog suda
ukinute joS neke odredbe (ili dijelovi odredaba)ilkse odnose na pretragu kao dokaznu
radnju, stav je predlagatelja da se dokazne radnjejelini urede u sklopu reforme
predkaznenog postupka, natimakako to odrduje Ustavni sud. Zbog obima takvih izmjena,
predlagatelj nije ovu materiju uskiimao s odlukom Ustavnog suda,¢évge to ostavio za
sveobuhvatnu reformu koge biti provedena u roku koji je za to ostavio Usiaaud.

Predlagatelj ostaje pri izmjenama predloZzenirlanku 55. Kona&nog prijedloga, u kojem
¢lanku su propisani katalozi kaznenih djela za lsgianogu odrediti posebne dokazne radnje.
Predmet primjedbe Odbora za prauisye stavak 2¢lanka 334. Zakona o kaznenom
postupku gdje se propisuje ma@gost provdenja posebnih dokaznih radnji za kaznena djela
iz ¢lanka 113. Zakona o sudovima za mladez (kazneria dg Stetu maloljetnika). Naime,
radi se o uoldiajenom nainu odrefivanja kataloga kaznenih djela pozivanjem na katato
drugog zakona, u konkretnom &hju katalog kaznenih djela odenih uc¢lanku 113. Zakona

0 sudovima za mladez, koji kao takav obulavava kaznena djela navedena u tdamku
Zakona o sudovima za mladez.

Clanak 337. Zakona o kaznenom postupku nije predmait izmjena i dopuna, veée, s
obzirom na opseznost potrebne intervencije u pradka@ postupak koja proizlazi iz Odluke
Ustavnog suda, pa i u vidu, izthe ostalog, propisivanja djelotvorne kontrole pringe
pravila iz ¢lanka 337. Zakona o kaznenom postupku, a kojadiata ukljgivati i jasno
uredenje odnosa izndel drzavnoodvjetitke i sudske kontrole, biti predmetom drugog dijela
postupka uskiéenja Zakona o kaznenom postupku s Odlukom Ustasudg.

Predlagatel] ostaje pri izmjenama predlozenimilanku 88. Kon#&nog prijedloga kojim je
otklonjena nedokenost dosadasnjetlanka 508 stavka 1. Zakona o kaznenom postupku
vezano za primjenu pravila o zastari u obnovi pastuna koju je ukazao Ustavni sud u
svojoj Odluci. Naime, zakonodavnim rjeSenjem impbatiranim ovim Konénim
prijedlogom uvedeno je pravilo da se odredbe oaziagtimjenjuju u obnovljenom postupku
ako je obnova kaznenog postupka dopustena na vahijgelja, a na Stetu okrivljenika, kada
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je do pravoméne odbijajée presude dosSlo zbog propusta tuzitelja ili sudakv®
zakonodavno rjeSenje uvedeno je radi zaStite po&vialjenika. Meiutim, upravo kako bi se
zastitilo 1 drustvo u cjelini, te @alo pravEénosti, propisano je da se u &iju obnove
kaznenog postupka dovrSenog pravénmm odbijaj¢om presudom rée primjenjivati
pravila o zastari ako je pravoia odbijajéa presuda bila donesena zbog odustanka tuzitelja
od optuzbe na raspravi, a do odustajanja je doBlog Zkaznenog djela prisile prema
pravosudnom duznosniku ¢gnojenog od strane ili uz sudjelovanje deuika. Protivno
zakonodavno rjeSenje Stitilo bi neprihvatljiva pgmnja prisile prema pravosudnim
duznosnicima, p#njena od strane ili uz sudjelovanje deunika, koja su rezultirala
odustankom tuzitelja od optuzbe.

Misljenje je Odbora za pravode da ispitivanje optuzenika nadebku dokaznog postupka u
skratenom postupku nije dobro procesno rjeSenje. Uéskiam je postupku zadrzano rjeSenje
iz Zakona o kaznenom postupku/97 iz razloga efiaasn ekonominosti buddi omogutuje
kvalitetno usmjeravanje dokaznog postupka. Nozehm misljenje Odborée se razmotriti u
daljnjem radu na reformi kaznenog postupka kojadili

ODREDBE VAZE CEG ZAKONA KOJE SE
MIJENJAJU ODNOSNO DOPUNJUJU

Clanak 10.

(1) Sudske se odluke ne mogu temeljiti na dokazpméavljenim na nezakonit g
(nezakoniti dokazi).

(2) Nezakoniti su dokazi:

1) koji su pribavljeni krSenjem Ustavom, zakonorm mieiunarodnim pravom propisane
zabrane méenja, okrutnog ili néovjecnog postupanja,

2) koji su pribavljeni povredom Ustavom, zakonoimnileiunarodnim pravom zajatanih
prava obrane, prava na dostojanstvo, ugledst, te prava na nepovredivost osobnog i
obiteljskog Zivota,

3) koji su pribavljeni povredom odredaba kaznenogtypka i koji su iztito predvieni
ovim Zakonom,

4) za koje se saznalo iz nezakonitih dokaza.

(3) Ne smatraju se nezakonitim dokazi pribavljeavnedom prava i sloboda iz stavka 2.
tocke 2. ovoglanka:

1) radnjom za koju je prema kaznenom zakonu i8&ha protupravnost,

2) u postupku za teSke oblike kaznenih djela za kejprovodi redoviti postupak, kod kojih je
povreda prava, s obzirom na jakost i narav, bitemjau odnosu na tezinu kaznenog djela.
(4) Sudska odluka ne moze se temeljiti iskjo na dokazu iz stavka 3.dke 2. ovogilanka.

Clanak 19.b

(1) Ogginski sudovi sude u vijgma sastavljenim od jednog suca i dva suca porafrokim
ako drukije nije propisano zakonom.

(2) Za kaznena djela za koja je propisana kao gl&azna nosana kazna ili kazna zatvora
do osam godina sudi sudac¢oskog suda kao sudac pojedinac, osim za slg#@znena
djela iz Kaznenog zakon&edomorstvo dlanak 93.), usnéenje na zahtjevélanak 94.),
prouzra@enje smrti iz nehajafanak 95.), sudjelovanje u samoubojstélariak 96. stavak 2.),
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spolni odnoSaj s nemnom osobomdanak 189. stavak 1.), prisila na spolni odno&&nak
190.), spolni odnoSaj zlouporabom polozajmrfak 191. stavak 2.), iskoriStavanje djece ili
maloljetnih osoba za pornografijalgnak 196. stavak 1.), teSko kazneno djelo pradravija
ljudi (¢lanak 249. stavak 4.) i izazivanje prometne nesr@lanak 272. stavak 4.) te u
predmetima za kaznena djela za koja je sastavmagésan posebnim zakonom.

(3) U predmetima iz nadleznosti Wge ogtinskog suda stranke se mogu d@qika rasprave
suglasiti da raspravu provede predsjednikéaijkao sudac pojedinac, osim ako sastavaije
nije propisan zakonom. Sudac pojedinac ima ovhagita. Stranke tu suglasnost ne mogu
opozvati.

(4) Optinski sudovi donose odluke izvan rasprave ucuipa sastavljenim od tri suca.

(5) Predsjednik apinskog suda i predsjednik via oginskog suda odkuju u sl&ajevima
predvidenim u ovom Zakonu.

Clanak 19.c

Zupanijski sudovi su nadlezni:

1) suditi u prvom stupnju:

a) za kaznena djela za koja je zakonom propisamaakaatvora preko dvanaest godina ili
dugotrajni zatvor,

b) za kaznena djela za koja je posebnim zakonopigana nadlezZnost Zupanijskog suda,

c) za sljedéa kaznena djela iz Kaznenog zakona: kaznena djelas jRepublike Hrvatske
(Glava XIl.), kaznena djela protiv vrijednosti zééhih melunarodnim pravom (Glava XIII.)
osim kaznenog djela zlouporabe opojnih drogélanka 173. stavka 1., 4. — 6., ubojstvo na
mah ¢lanak 92.), otmicac(anak 125. stavak 2.), silovanjélgnak 188. stavak 1.), spolni
odnoSaj s djetetonxlénak 192. stavak 1.), prijevare na Stetu Europgiajednica dlanak
224.b), razbojnistvoc(anak 218. stavak 2.), razbajka kraia lanak 219. stavak 2.), pranje
novca (lanak 279.), zlouporaba polozaja i ovlastafak 337. stavak 4.);

2) u drugom stupnju oddivati o Zalbama protiv odluka émskih sudova, ako drudie nije
propisano zakonom,;

3) poduzimati radnje u nadleznosti suca istrag&anati 0 Zalbama protiv rjeSenja za koja je
to propisano zakonom, provoditi prethodni kazneostppak kad je to propisano ovim
Zakonom;

4) u predmetima iz tde 1. ovog stavka odiivati o potvidivanju optuznice;

5) odIwivati u postupku izvrSenja kazne zatvora prema lpoise propisima;

6) provoditi postupak za izé¢enje okrivljenih i osdenih osoba;

7) obavljati poslove miunarodne pravne poréigizrucenja i kaznenopravne suradnje;

8) obavljati i druge poslove koji su propisani za&m.

Clanak 32.

(1) Sudac ili sudac porotnik iskljan je od obavljanja sudske duznosti:

1) ako je oStéen kaznenim djelom;

2) ako mu je okrivljenik, njegov branitelj, tuzitertva, oStéenik, njihov zakonski zastupnik
ili opunomatenik, bra&ni drug ili srodnik u uspravnoj liniji do bilo kogestupnja, u pokimoj
liniji do ¢etvrtog stupnja, a po tazbini do drugog stupnja;

3) ako je s okrivljenikom, njegovim braniteljemziteljem, Zrtvom ili oStéenikom u odnosu
skrbnika, Stienika, posvojitelja, posvojenika, hranitelja, heamka, smjeStene osobe ili
udomitelja;

4) ako je u tom kaznenom predmetu u prethodnomupkstobavljao dokazne radnje, ili je
odlwivao o potvdivanju optuznice, ili je sudjelovao u postupku kagitelj, branitelj,
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zakonski zastupnik, savjetnik zrtve ili opunatanik oStéenika, odnosno tuzitelja, ili je
ispitan ili treba biti ispitan kao svjedok ili vjiek, a drukije nije propisano ovim Zakonom;

5) ako je u istom predmetu sudjelovao u donoSerluke koja se pobija zalbom ili
izvanrednim pravnim lijekom.

(2) Sudac ili sudac porotnik moze biti otklonjen @lolvljanja sudske duznosti ako se izvan
sliéajeva navedenih u stavku 1. outlignka navedu i dokazu okolnosti koje izazivaju spmn
U njegovu nepristranost.

Clanak 34.

(1) 1zuze&e mogu traziti i stranke.

(2) Stranke mogu podnijeti zahtjev za izéeedo p@etka rasprave, a ako su za razlog
iskljucenja ¢lanak 32. stavak 1.) saznale kasnije, zahtjev peelodmah nakon saznanja.

(3) Zahtjev za izuze suca viSeg suda stranka moze staviti u Zalbidkigovoru na Zalbu, ali
najkasnije do ptetka sjednice tog suda.

(4) Stranka moZze traZiti izuéze samo poimetino odréenog suca ili suca porotnika koji u
predmetu postupa, odnosno suca viseg suda.

(5) Stranka je duzna u zahtjevu navesti dokazelnasti zbog kojih smatra da postoji kakva
zakonska osnova za izéee U zahtjevu se ne mogu navoditi razlozi koji sticani u
prijaSnjem zahtjevu za izuge koji je odbijen.

Clanak 35.

(1) O zahtjevu za izuze iz ¢lanka 34. ovog Zakona odiuje predsjednik suda. Ako se trazi
izuzete i predsjednika suda, odluku o zahtjevu za igeizeedsjednika viga, suca ili suca
porotnika donosi zamjenik predsjednika suda ilissuklojeg je predsjednik suda sebi odredio
kao zamjenika izm# sudaca tog suda.

(2) Ako se trazi izuzee predsjednika suda, odluku o izéaelonosi predsjednik neposredno
viSeg suda, a ako se trazi izteepredsjednika Vrhovnog suda, odluku o izuzeonosi
vije¢e od pet sudaca tog suddotiv tih odluka Zalba nije dopustena.

(3) Prije donoSenja rjeSenja o izdmepribavit ¢e se izjava suca, suca porotnika, odnosno
predsjednika suda, a prema potrebi proveste i drugi izvidi.

(4) Protiv rjeSenja kojim je odégno o zahtjevu za izuge nije dopustena posebna zalba.

(5) Ako je zahtjev za otklon iZlanka 32. stavka 2. ovog Zakona podnesen nakdatle
rasprave ili ako je postupljeno suprotno odredb&hanka 34. stavka 4. i 5. ovog Zakona,
zahtjev ¢e se odbaciti u cijelosti, odnosno djeléno. Protiv rjeSenja kojim se zahtjev
odbacuje zalba nije dopustena. RjeSenje kojim Bgezaodbacuje donosi predsjednik suda, a
na raspravi vijée. U donoSenju tog rjieSenja moze sudjelovati suijase izuzée trazi.

Clanak 38.

(1) Temeljno pravo i glavnha duznost drzavnog odhjet je progon pdnitelja kaznenih djela
za koja se progoni po sluzbenoj duznosti.

(2) U predmetima kaznenih djela za koja se progonsluzbenoj duznosti drzavni odvjetnik
ima pravo i duznost:

1) poduzimanja potrebnih radnji radi otkrivanja kemih djela i pronalazenja gaitelja,

2) poduzimanja izvida kaznenih djela, nalaganjadaora provdenja pojedinih izvida radi
prikupljanja podataka vaznih za pokretanje istrage,

3) donosenja odluka predwnih zakonom,
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4) provaienja istrage,

5) provaienja i nadzora prowvgnja dokaznih radniji,

6) predlaganja mjera osiguranja oduzimanja imoerishristi,

7) odlwivanja o odbacivanju kaznene prijave, odgodi i ¢@jasju od kaznenog progona,

8) pregovaranja i sporazumijevanja s okrivljenikompriznanju krivnje i sankciji,

9) podizanja i zastupanja optuZznice, te predlagandjavanja kaznenog naloga pred nadleznim
sudom,

10) davanja izjava da te poduzeti kazneni progon u &ju iz ¢lanka 286. stavka 2. ovog
Zakona,

11) podnoSenja zalbi protiv nepravoéinth sudskih odluka i izvanrednih pravnih lijekova
protiv pravomd@nih sudskih odluka,

12) sudjelovanja u postupku povodom zahtjeva zalsudastitu protiv odluke ili radnje tijela
uprave nadleznog za izvrSenje kazne ili mjere adamja slobode iztene pravoméom
presudom u kaznenom postupku,

13) poduzimanja drugih mjera predgnih zakonom.

(3) Drzavni odvjetnik pokr&e posebne postupke i sudjeluje u posebnim post@pkad je to
predviienom zakonom.

(4) Glavni drzavni odvjetnik odtwuje o davanju postupovnog imuniteta pripadniku
zlocinatke organizacije u skladu sa zakonom.

Clanak 44.

(1) Dijete, ili maloljetnik zrtva kaznenog djela anosim prava koje ima zrtva éanka 43. |
drugih odredaba ovog Zakona, pravo na:

1) opunomoenika na teret protanskih sredstava,

2) tajnost osobnih podataka,

3) iskljucenje javnosti.

(2) Sud, drzavni odvjetnik, istrazitelj i policifaoraju prema djetetu ili miim maloljetniku,
zrtvi kaznenog djela, postupati posebno obzirngutaa umu dob, tinost i druge okolnosti
kako bi se izbjegle Stetne posljedice za odgagvoadjeteta ili mldeg maloljetnika.

Clanak 48.

(1) Za kaznena djela za koja se progoni po prigul@rijedlog za progon mora se podnijeti u
roku od tri mjeseca od dana kad je ovlaStenalili pravna osoba saznala za kazneno djelo
i pocinitelja.

(2) Prijedlog za progon podnosi se drzavhom odigeta.

(3) Ako je sam osStenik podnio kaznenu prijavu ili je podnio prijedla@a ostvarivanje
imovinskopravnog zahtjeva u kaznenom postupku, rens# da je time stavio i prijedlog za
progon.

(4) Pravovremena privatna tuzba smatéat se kao pravovremeno podnesen prijedlog
oSteenika ako se u tijeku postupka utvrdi da se raklianenom djelu za koje se progoni po
prijedlogu.

(5) Maloljetnik koji je navrSio Sesnaest godinaatar moze i sam podnijeti prijedlog za
progon.

Clanak 53.
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(1) Ako je ostéenik maloljetnik ili osoba koja je liSena poslovseosobnosti, njegov
zakonski zastupnik ovlaSten je davati sve izjayoduzimati sve radnje na koje je prema
ovom Zakonu ovlasten ostnik.

(2) Ostéenik koji je navrSio Sesnaest godina Zivota moze savati izjave i poduzimati
radnje u postupku.

Clanak 62.

(1) Za maloljetnike i osobe koje su liSene poslospesobnosti privatnu tuzbu podnosi njihov
zakonski zastupnik.
(2) Maloljetnik koji je navrSio Sesnaest godinaatavymoze i sam podnijeti privatnu tuzbu.

Clanak 64.

(1) U kaznenom postupku okrivljenik ima pravo:

1. prije ispitivanja ili prije poduzimanja drugedrge za koju je to propisano ovim Zakonom,
biti upoznat s osnovama sumnje da jéipio kazneno djelo koje mu se stavlja na teret,

2. slobodno iznositi obranu, uskratiti iskaz u logi ili uskratiti odgovor na postavljeno
pitanje,

3. ne priznati krivnju,

4. uzeti branitelja po vlastitom izboru,

5. da mu se imenuje branitelj u &jevima propisanim ovim Zakonom,

6. slobodno u privatnosti razgovarati s branite|jessim ako iznimno, sud ili drzavni
odvjetnik nije odredio nadzor razgovora,

7. da branitelj moze, a u zakonom propisanoriaglumora prisustvovati njegovu ispitivanju,
8. razgledavati, preslikavati, snimati spise i pnete koji imaju sluziti kao dokaz u skladu s
ovim Zakonom,

9. predlagati dokaze,

10. sudjelovati u dokaznim i drugim postupovnimnjatha u skladu s ovim Zakonom,

11. predlagati provienje radnji i donoSenje odluka te podnositi prigggl u postupku,

12. sluziti se u postupku svojim jezikom i da my lsad to propisuje ovaj Zakon, osigura
tumet,

13. podnijeti odgovor na optuznicu,

14. sudjelovati u sjednici na kojoj se ispitujewgptica,

15. priznati krivnju i sporazumjevati se o sankciji

16. sudjelovati na raspravi i u izdéenju dokaza,

17. podnositi pravne lijekove i druga pravna sneglst

Odredbom¢lanka 9. stavaka 1. i 2. Zakona o izmjenama i dapun Zakona o kaznenom
postupku, »Narodne novine« br. 76/09., stupio r@@sri. srpnja 2009., dopunjenéka 7., a
tocka 8. izmijenjena.

(2) Zakonom se posebno propisuje:

1. n&in ostvarenja prava iz stavka 1. ouidgnka,

2. kad se okrivljenik mora obavijestiti o pravima stavka 1. ovoglanka i posljedice u
sliaju propustanja obavijesti,

3. prava koja ima okrivljenik koji je lisen slobodige prema njemu primijenjena druga mjera
liSenja ili ogranéenja temeljnih prava.

Clanak 65.
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(1) Okrivljenik moze imati branitelja prije petka i tijekom cijelog kaznenog postupka te
postupka o izvanrednim pravnim lijekovima u sklaglwvim Zakonom, kao i u postupku
izvrSenja kazne, mjera upozorenja ili sigurnosnjarmsukladno posebnim propisima.
Odredbom¢lanka 5. stavka 1. Zakona o izmjenama i dopunamikora o kaznenom
postupku, »Narodne novine« br. 80/11., stupio R&gr21. srpnja 2011., izmijenjen stavak 1.
(2) Okrivljenika se prije prvog ispitivanja ili dge radnje za koju to predid ovaj Zakon,
mora poditi da ima pravo uzeti branitelja i da branitelj bedbiti prisutan njegovu ispitivanju.
(3) Branitelja okrivljeniku, osim ako se on tomeé#to protivi, mogu uzeti i njegov zakonski
zastupnik, bréni ili izvanbrani drug, srodnik u uspravnoj liniji, posvaojiteljopvojenik, brat,
sestra hranitelja, hranjenika, smjeStene osoheldmitelja.

(4) Za branitelja se moze uzeti samo odvjetnik,dgjetnika moze zamijeniti odvjettki
vjezbenik s poloZenim pravosudnim ispitom u postugked opinskim sudom. Pred
Zzupanijskim sudom branitelj moZze biti samo odvjettd postupku za kazneno djelo za koje
je propisana kazna dugotrajnog zatvora branitelj gpozbenoj duznosti ili na teret
prora&unskih sredstava moze biti samo odvjetnik koji ipraksu od najmanje osam godina
kao odvjetnik ili kao duznosnik u pravosudnom tijel

Odredbom¢lanka 5. stavka 2. Zakona o izmjenama i dopunamiora o kaznenom
postupku, »Narodne novine« br. 80/11., stupio reygr21. srpnja 2011., izmijenjen stavak 4.

Clanak 66.

(1) Okrivljenik mora imati branitelja pri prvom igwanju:

1) ako je nijem, gluh, slijep ili nesposoban daam brani,

2) ako se postupak vodi za kazneno djelo za kgpegpisan redoviti postupak.
Odredbom¢lanka 10. stavka 1. Zakona o izmjenama i dopunamkoZa o kaznenom
postupku, »Narodne novine« br. 76/09., stupio reygri. srpnja 2009., izmijenjenaka 1.
(2) Okrivljenik mora imati branitelja:

1) ako je ostao bez branitelja jer je rjeSenjemraigkio pravo branitelja na radnju ili
zastupanjedanak 11. stavak 4.),

Odredbom¢lanka 10. stavka 2. Zakona o izmjenama i dopunamkoZa o kaznenom
postupku, »Narodne novine« br. 76/09., stupio r@gri. srpnja 2009., izmijenjena&ka 1.

2) od dostave naloga o praienju istrage za kaznena djela za koja je propidamna
dugotrajnog zatvora do pravokmmg okortanja postupka,

3) od donoSenja odluke kojom je protiv okrivljeniddreien pritvor ili istrazni zatvor,
Odredbom¢lanka 10. stavka 3. Zakona o izmjenama i dopunamkoZa o kaznenom
postupku, »Narodne novine« br. 76/09., stupio reygri. srpnja 2009., izmijenjenaka 3.

4) u slkajevima donoSenja naloga o prekidu istrage propisavim Zakonom ¢lanak 223.
stavak 1.1 2.),

5) od dostave optuznice do pravaimog okortanja postupka za kazneno djelo za koje je
propisana kazna zatvora od deset ili viSe godina,

6) tijekom pregovora o uvjetima priznavanja kriynjsporazumijevanja o sankciji i
potpisivanja izjave za donoSenje presude na tenspipuazumad{anak 360. stavak 1. i 3. i
¢lanak 374.),

7) od donoSenja rieSenja odemju u odsutnosticfanak 402. stavak 3. i 4.),

8) tijekom rasprave koja se odrzava u odsutnosivipgnika (clanak 404. stavak 2. i 3.),
Odredbom¢lanka 10. stavka 4. Zakona o izmjenama i dopunamkoZa o kaznenom
postupku, »Narodne novine« br. 76/09., stupio r@gri. srpnja 2009., izmijenjena&ka 8.

9) nakon podizanja optuZnice u postupku prema téniku s duSevnim smetnjamalgnak
550. stavak 2.),

10) u drugim sltajevima koje propisuje ovaj Zakon.
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(3) Ako u slkajevima kada je obrana obvezna, okrivljenik nijensazeo ili je ostao bez
branitelja, postavite mu se branitelj po sluzbenoj duznosti. Branitpjatavlja na prijedlog
suda ili drzavnog odvjetnika, predsjednik sudatingeSenja o postavljanju branitelja zalba
nije dopustena.

(4) Sud, odnosno tijelo koje vodi postupéak branitelju osigurati dovoljno vremena i
moguenosti za pripremu obrane.

Clanak 70.

(1) Branitelj ne moze biti Zrtva, o$enik, bra&ni, odnosno izvanbtai drug oStéenika,
privatnog tuzitelja ili oSt&enika kao tuzitelja ni njihov srodnik u uspravnajjl do bilo kojeg
stupnja, u pobinoj liniji do ¢etvrtog stupnja ili po tazbini do drugog stupnja.

(2) Branitelj ne moze biti ni osoba koja je pozv&@® svjedok, osim ako je prema ovom
Zakonu oslobdena duznosti svjedenja i izjavila da nge svjedgiti ili ako se branitel;
ispituje kao svjedok u staju izc¢lanka 284. téke 2. ovog Zakona.

(3) Branitelj ne moze biti ni osoba koja je u istpnredmetu suokrivljena ili je postupala kao
sudac, drzavni odvjetnik, istrazitelj ili policijs&luzbenik.

(4) Branitelj ne moZze biti odvjetnik protiv koje@ jpodignuta optuznica da je primanjem
novca ili imovine od okrivljenika pnio ili bio sudionik u kaznenom djelu pranja noviea
¢lanka 279. Kaznenog zakona.

(5) Na obrazlozeni prijedlog drzavnog odvjetnika snoze rjeSenjem odliti da branitelj ne
moze biti odvjetnik za kojeg postoje osnove sundgeje primanjem novca ili imovine od
okrivljenika painio ili bio sudionik u kaznenom djelu pranja novealanka 279. Kaznenog
zakona. Do podizanja optuznice o prijedlogu drZzgvodvjetnika odlduje sudac, a nakon
podizanja optuZnice sud pred kojim se vodi postupgba protiv rjeSenja ne odim
njegovo izvrsenje.

Clanak 75.

(1) Uhicenik ima pravo slobodnog i neometanog razgovoraasiteljem ¢im je uhienik
imenovao branitelja, odnosion je donesena odluka o imenovanju branitelja.

(2) Drzavni odvjetnik moZe rjeSenjem naloziti daraggovor izméu uhicenika i branitelja
nadzire acemu prije pdetka razgovora, dostavom rjeSenja, obavjeStawgenikia i branitelja.
Razgovor se moze prekinuti ako:

1) uhitenik naruSava sigurnost i red,

2) je usmjeren na gojenje kaznenih djela prikrivanj&lénak 236. i 279. Kaznenog zakona),
ili pomoéi pocinitelju nakon pdinjenja kaznenog djel&lanak 301. Kaznenog zakona),

3) je usmjeren na ometanje kaznenog postupka jgjacaa svjedoke, vjeStake, sudionike ili
prikrivace.

(3) Protiv rjeSenja drzavnog odvjetnika o nadzarstavka 2. ovoglanka, uhéenik moze u
roku od dva sata podnijeti zalbu sucu istrage. Sustaage o zalbi odtiwje u roku od Sest
sati. Zalba ne zadrzava izvrsenje rje$enja.

Clanak 76.

(1) Ako se okrivljenik nalazi u pritvoru ili istrabm zatvoru, branitelj se moZe s njime
dopisivati i razgovarati bez nadzora.

(2) Ako drukije nije odreieno ovim Zakonom, na obrazloZeni prijedlog drzavadgjetnika
sudac istrage moze, do podizanja optuznice, ¢ddlda se pisma, poruke i razgovori
okrivljenika i branitelja nadziru:
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1) u postupku za sljeda kaznena djela iz Kaznenog zakona: ubojstlenék 90.), teSkog
ubojstva ¢lanak 91.), otmicec¢(anak 125.), ubojstva najviSih drzavnih duznosnidanak
138.), otmice najviSih drzavnih duznosnikdafak 139.), kaznenih djela protiv vrijednosti
zasttenih meiunarodnim pravom (Glava XIIl.), krivotvorenja nov@danak 274.) i pranja
novca €lanak 279.),

2) u postupku za kaznena djela za koja postojevasaomnije da ih je @ila grupa ljudi ili
zlocinatka organizacija ako postoji vjerojatnost da bi ay okrivljenika s braniteljem
doveo do prikrivanja kaznenih djela, poéngocinitelju nakon kaznenog djela ili ako u
pogledu okrivljenika postoje okolnosti koje jpju na opasnost da ponoviti kazneno djelo,
dovrsiti pokusano kazneno djelo ili @oiti teZze kazneno djelo kojim prijeti.

(3) Odluku o nadzoru sudac istrage donosi riesenfRjeSenje o nadzoru dostavlja se, prije
stavljanja pod nadzor, branitelju i okrivljenikualba protiv rjeSenja ne oddm njegovo
izvrsenje.

(4) Nadzor iz stavka 2. ovoganka, moZzZe trajati najdulje dva mjeseca od didenja
istraznog zatvora.

Clanak 79.

(1) Podnesci koji se prema ovom Zakonu pisano @ggtai potpisuju, mogu se podnijeti u
obliku elektrontke isprave ako su izdani, otpremljeni, primljeni i pohranjeni primjenom
dostupne informacijske tehnologije, i osiguravajurdivanje jednoznénog obiljezja kojim se
utvrduje sastavljaelektrontke isprave (elektrotki potpis).

(2) Podnesak u obliku elektr@ke isprave smatra se zaprimljenim u informacijskamtavu
ili uredaju suda, drzavnog odvjetniStva, policije ili odwjékog ureda, trenutkom registracije
njihovog prijema u tom sustavu ili u&u. Primatelj osigurava uredno djelovanje
automatiziranog sustava potvrde prijema. Ako pat&lj ne zaprimi potvrdu prijema,
obavijestit¢e o tome primatelja, pa ukoliko u roku kojeg je emtlo ne primi tu potvrdu,
smatra se da podnesak u obliku elekttkaiisprave nije poslan.

(3) O podnesku u obliku elektrahie isprave iz stavka 2. ovofanka, sud, drzavno
odvjetnistvo i policija sastavljaju sluzbenu zasku. U sldaju nerazumljivog ili nepotpunog
podneska postupde se premalanku 78. stavku 3. i 4. ovog Zakona.

(4) U ocjeni pitanja pravne valjanosti, uporab@mpetacuvanja i tajnosti podnesaka u obliku
elektrontke isprave odgovarate se primjenjuju odredbe posebnih propisa.

(5) Ministar nadlezan za praval donijet¢e posebne propise o tebkim uvjetima za
podnosSenje elektrotke isprave.

d) Ukidanje istraznog zatvora i opoziv rjeSenjatoaznom zatvoru
Clanak 97.

(1) Dovedbeni nalog izdaje sud:

1) ako je doneseno rjeSenje o istraznom zatvoru,

2) ako uredno pozvani okrivljenik nedm a svoj izostanak ne opravda,

3) ako se nije mogla obaviti uredna dostava pozavaz okolnosti ¢ito proizlazi da
okrivljenik izbjegava primiti poziv,

4) u slkaju iz¢lanka 129. stavka 2. ovog Zakona.

(2) O izdavanju dovedbenog naloga sud odje u roku od dvanaest sati od primitka
zahtjeva.
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(3) Dovedbeni nalog iznimno, pod uvjetimadianka 208. stavka 3. ovog Zakona, mogu
izdati drzavni odvjetnik, ili policija.

(4) Dovedbeni nalog izdaje se u pisanom oblikudrsa ime i prezime okrivljenika kojeg
treba dovesti te druge potrebne podatke koji sinaibznaziv kaznenog djela koje mu se
stavlja na teret uz nadenje odredaba Kaznenog zakona, razlog zbog kojegakeze
dovadenje, sluzbeni gt tijela i potpis osobe koja izdaje nalog.

(5) Dovedbeni nalog izvrSava policija. Osoba kgmjpovjereno izvrSenje naloga, predaje
nalog okrivljeniku i poziva ga da ge s njim. Ako okrivljenik to odbije, dovese se prisilno.
(6) Policija moze bez dovedbenog naloga u svojébglne prostorije dovesti okrivljenika
kojem treba urtiti poziv premaclanku 169. stavku 3. ovog Zakona. O predaji posastavit
¢e se sluzbena zabiljeSka s naznakom vremenaddnjs osobe, predaje poziva ili razloga
odbijanja primitka te vremena napustanja sluzbeniistorija.

(7) Policija moze bez dovedbenog naloga radi prevjerebivaliSta, boravista, ili drugih
razloga vaznih za uspjeSnodemje postupka, u svoje sluzbene prostorije dowdsivljenika
protiv kojeg je odréeno jamstvo. Dovedeni okrivljenik moze se zadrzti Sest sati. O
zadrzavanju¢e se sastaviti sluzbena zabiljeSka s naznakom w@nu®vadenja osobe,
poduzetim radnjama ili mjerama te vremena napustahjizbenih prostorija. Sluzbena
zabiljeSka se odmah dostavlja drzavhom odvjetrakugakon podizanja optuznice sudu.

Clanak 102.

(1) Istrazni zatvor odden iz razloga navedenihdanku 123. stavku 1. &&i 1. do 3. ovog
Zakona, moze se ukinuti ako okrivljenik ili tko diwza njega dade jamstvo, a sam okrivljenik
obeta da se n& kriti i da bez odobrenja &e napustiti svoje boravisSte, da¢eeometati
kazneni postupak i da é painiti novo kazneno djelo.

(2) U rjeSenju o odrdvanju istraznog zatvora, sud moZe odrediti vigamstva koja moze
zamijeniti istrazni zatvor. Jamstvo uvijek glasiswtu novca koja se odige s obzirom na
tezinu kaznenog djela, osobne okolnosti te imovanjs okrivljenika.

(3) Ako ocijeni da jamstvo ne moze zamijeniti igtiazatvor sudte navesti okolnosti zbog
kojih nalazi da je iskljena zamjena istraznog zatvora jamstvom.

(4) Uz jamstvo sud moze odrediti jednu ili viSe mjepreza kao uvjet jamstva.

Clanak 104.

(1) Policija nadzire postupa li okrivljenik u sklads uvjetima odrenima rjeSenjem o
jamstvu. O okolnostima koje ugwju na moguanost okrivljenikovog krSenja uvjeta jamstva
policija odmah obavjeStava sud.

(2) Ako okrivljenik postupi protivno uvjetima rjesg@ o odrdivanju jamstva, rjeSenjeite se
odrediti naplata iznosa jamstva u korist ptoraa, a protiv okrivljenik&e se odrediti istrazni
zatvor. Tako sud mozZe oditi, na prijedlog drzavnog odvjetnika, i ako postogbiljna
vjerojatnost da&e okrivljenik postupiti protivno uvjetima rjeSerggamstvu.

Clanak 105.
(1) Visina jangevine moze se izmijeniti rjeSenjem ako to opravflamaknadno utdene
okolnosti.
(2) Ako se utvrdi da je okrivljenik prikrio pravekolnosti odlgne za odmjeravanje
jaméevine, ili ako se utvrdi postojanje razloga zaastn zatvor raztitih od onih zbog kojih
je bio odréen istrazni zatvor koji je zamijenjen jamstvom,isina danog jamstva nije
primjerena novim okolnostima, protiv okrivljenika se odrediti istrazni zatvor, a nakon
zatvaranja okrivljenika, jamstu@® se ukinuti, poloZzena jamvina, dragocjenosti, vrijednosni



65

papiri ili druge pokretnine vratée se, a hipoteké se brisati. Tim rjeSenjem moze se
odrediti nova visina jamstva koje bi zamijenilaagni zatvor.

(3) Jamstvo se ukida i kad kazneni postupak pra¢amaavrsi rieSenjem o obustavi
postupka ili presudom.

(4) Ako je presudom iztena kazna zatvora, jamstvo se ukida kadiesik stupi na
izdrzavanje kazne.

Clanak 106.

(1) Svatko smije sprijati bijeg osobe zatene u kaznenom djelu za koje se progoni po
sluzbenoj duznosti.

(2) Zate&ena u kaznenom djelu je osoba koju netko opazduojirkaznenog djela, odnosno
osoba koja je neposredno nakon kaznenog djeldersgpod okolnostima koje ugju na to

da je pginila kazneno djelo.

(3) Osoba sprijena u bijegu predaje se policiji i moze se zaddaitilolaska policije.

Clanak 112.

(1) Drzavni odvjetnik pisanim i obrazloZzenim rjef@n odreluje pritvor protiv uhéenika ako
utvrdi da postoje osnove sumnje da jeé¢ahik painio kazneno djelo za koje se kazneni
progon poduzima po sluzbenoj duznosti, a postdie aek razloga za istrazni zatvor éfanka
123. stavka 1. ttke 1. — 4. ovog Zakona, a pritvor je potreban tadidivanja istovjetnosti,
provjere alibija te prikupljanja podataka o dokazirRrotiv rjeSenja o pritvoru pritvorenik se
moze Zaliti u roku od 6 sati. O Zalbi odlije sudac istrage u roku od 8 sati. Zalba ne zadrza
izvrSenje rieSenja.

(2) Pritvor iz stavka 1. ovoglanka, moze trajati najduljéetrdeset i osam sati od trenutka
uhi¢cenja. Na prijedlog drzavnog odvjetnika sudac igtragoZze obrazloZzenim rjeSenjem
produljiti pritvor za daljnjihcetrdeset i osam sati ako je to neophodno radi pljdmja
dokaza o kaznenom djelu za koje je propisana kaahsora iznad dvanaest godina. Protiv
rjeSenja suca istrage o produljenju pritvora prévok se moze zaliti u roku od Sest sati. O
zalbi odlutuje vijete u roku od dvanaest sati. Zalba ne zadrzava i@ 3gsenja.Pritvorenik
moze zalbu izjaviti na zapisnik.

(3) Pritvor ¢e se odmah ukinuti ako su prestali razlozi zboghkgg pritvor bio odréden.
(4) Drzavni odvjetnik nakon Sto je ispitao édmika, moze pisanim nalogom naloziti policiji
da u roku od dvadesetcetiri sata od trenutka predaje édmika pritvorskom nadzorniku,
dovede uhienika sucu istrage radi postupanja pretaaku 118. ovog Zakona. U tom &aju
drzavni odvjetnik ne donosi rjeSenje o pritvoru.

(5) Ako u roku od dvadesetcetiri sata od trenutka predaje pritvorskom nadzarnprotiv
okrivljenika nije odrden pritvor ili okrivljenik nije doveden sucu istgrema stavku 1.
ovogc¢lanka, ima se pustiti na slobodu.

Clanak 110.

(1) Kad postoje okolnosti i2lanka 123. stavka 1. ¢ke 1. do 4. ovog Zakona, sud moze
odrediti istrazni zatvor u domu ako je za ostvages\rhe istraznog zatvora dovoljna zabrana
okrivljeniku da se udaljuje iz doma.

(2) Prije odrdivanja istraznog zatvora u domu sud zatraziti od okrivljenika pisanu
suglasnost punoljetnih osoba koje borave u domivigmika o primjeni tehnikih sredstava
nadzora iz stavka 3. ova@tanka.
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(3) RjesSenje o istraznom zatvoru u domu sadrziaabokrivljeniku da se udaljuje iz doma.
Tim rjeSenjem sud moZe odrediti primjenu tekih sredstava nadzora kojim se osigurava
provaienje istraznog zatvora u domu.Prema potrebi, sutkmaloziti mjeru opreza.

(4) Osobi u istraznom zatvoru u domu, sud mozZemmnoi odobriti da se za odieno vrijeme
udalji iz doma ako:

1) je to neophodno potrebno radi égmja osobe, ili

2) to nalazu posebne okolnosti uslijed kojih bi meogastupiti teSke posljedice po zivot,
zdravlje ili imovinu.

(5) Ako se osoba u istraznom zatvoru u domu udalgoma protivno zabrani suda, ili na
drugi n&in ometa provdenje istraznog zatvoru u domu, protiv te osobe ditlée se istrazni
zatvor. O tomee se osoba upozoriti u rjesSenju o @ivanju istraznog zatvora u domu.

Clanak 121.

(1) Istrazni zatvor u domu nadzire ministarstvoleado za pravosie u skladu s posebnim
zakonom.

(2) U prostoru istraznog zatvora u domu ministarshadlezno za pravode ima ovlasti
propisane ovim Zakononglanak 135. do 143.) i drugim propisima. Evidencdjnadzoru nad
ku¢nim zatvorom vodi ministarstvo nadlezno za pradesu

(3) Ministar nadleZzan za pravaiidonosi propise o evidenciji i izvrSavanju

istraznog zatvora u domu.

Clanak 123.

(1) Istrazni zatvor se moze odrediti ako postojnasna sumnja da je odena osoba
pacinila kazneno djelo i ako:

1) je u bijegu ili osobite okolnosti upuju na opasnost dé& pobjei (krije se, ne moze se
utvrditi njezina istovjetnost i sino),

2) osobite okolnosti ugwju na opasnost dée unistiti, sakriti, izmijeniti ili krivotvoriti
dokaze ili tragove vazne za kazneni postupak ikelametati kazneni postupak utjecajem na
svjedoke, vjeStake, sudionike ili prikrige,

3) osobite okolnosti uguju na opasnost dée ponoviti kazneno djelo ili dée dovrsiti
pokusSano kazneno djelo, ili da painiti teze kazneno djelo za koje je prema zakongube
izre¢i kaznu zatvora od pet godina ili tezu kaznu, kqgjinjeti,

4) je istrazni zatvor nuzan radi neometanog odjajgostupka zbog posebno teskih okolnosti
pacinjenja kaznenog djela za koje je propisana kazmguiajnog zatvora,

5) okrivljenik koji je uredno pozvan izbjegavadloa raspravu.

(2) Istrazni zatvor se e odrediti na temelju odredbe stavka Tk&?2. ovogélanka, ako je
okrivljenik okolnosno i detaljno priznao djelo inju.

(3) Pri izricanju presude uvijede se odrediti ili produljiti istrazni zatvor protokrivljenika
kojem je izréena kazna zatvora od pet godina ili teza kazna.

(4) Ako je prvostupanjskom presudom iEaa kazna zatvora do pet godina, istrazni zatvor se
nakon izricanja presude ne moze odrediti ili prptiydo stavku 1. toki 4. ovogclanka.

(5) Istrazni zatvor se, usprkos postojanju okolniasstavka 1. ovoglanka, née odrediti ili
produljiti ako je vé isteklo najdulje vrijeme trajanja istraznog zaev@lanak 133.).

Clanak 125.



67

(1) Sudce ukinuti istrazni zatvor i okrivljenike biti puSten na slobodu:

1) ¢im su prestali razlozi zbog kojih je istrazni zatealreien ili produljen,

2) ako daljnji istrazni zatvor ne bi bio u razmjertezinom péinjenog kaznenog djela,

3) ako se ista svrha moze ostvariti drugom blazgaram,

4) kad to prije podizanja optuznice predlaze drzadvjetnik,

5) ako drzavni odvjetnik i nakon prethodne obatijegiSem drzavnom odvjetniku
neopravdano u zakonskim rokovima ne poduzima radp@stupku,

6) kad sud izrekne presudu kojom se okrivljenilobata od optuzbe ili se optuzba odbija ili
je okrivljeniku izr&ena no¢ana kazna, uvjetna osuda ili sudska opomena,ah&aatvora u
trajanju krgem ili jednakom dotadasnjem trajanju istraznog @aty

7) kad isteknu rokovi trajanja istraznog zatvora,

8) kad je istrazni zatvor odten premailanku 123. stavku 1. ¢ 2. ovog Zakona, ako je
okrivljenik okolnosno i detaljno priznao djelo iiknju, ili ¢im budu prikupljeni, odnosno
izvedeni dokazi zbogijeg je osiguranja taj zatvor odien, a najkasnije do zavrSetka
rasprave.

(2) Prije ukidanja istraznog zatvora na temelanka 123. stavak 1. dka 3. ovog Zakona,
obavijestit¢e se putem policije zrtva kaznenog djela.

(3) Prije donoSenja odluke o ukidanju istraznoyat odréenog na temelju stavka 1 cke

5. ovog c¢lanka, sud¢e obavijestiti viSeg drzavnog odvjetnika 0 nepraeovenom
poduzimanju radnji i odrediti rok u kojemu se radima provesti. Ako nakon isteka roka nije
radnja poduzeta, postuge se prema stavku 1.¢ta 5. ovogclanka.

f) RociSte za odldivanje o istraznom zatvoru
Clanak 129.

(1) O odrdivanju, produljenju i ukidanju istraznog zatvoral@dije sud na nejavnom
usmenom réistu. Ako drzavni odvjetnik predlaZze ukidanje igmag zatvora suée odmah po
primitku prijedloga o ukidanju istraznog zatvorgesSenjem ukinuti istrazni zatvor bez
odrelivanja i provaenja ra&ista. Protiv tog rjeSenja Zalba nije dopustena.

(2)Na raiste iz stavka 1. ovoglanka, pozivaju se drzavni odvjetnik i braniteljriokenika.
Drzavni odvjetnik i branitelj moraju o &®tu biti obavijeSteni u primjerenom roku.
Okrivljenik ¢e na r@iSte biti doveden, osim ako je nedostupan ili jespravno
nesposoban.Ako drdle nije propisano ovim Zakonomil@nak 118. stavak 1.) sjednica
vijeca odrzatée se i ako uredno pozvani drzavni odvjetnik i bielpne da@u na sjednicu, ili
ako branitelj nije uredno primio poziv zbog toga jg promijenio boraviste ne obavijestivsi o
tome sud, ili zbog toga Sto mu dostava nije bilagoéa zbog njegove nedostupnosti.

(3) Obje strankée na r@isStu izloziti svoja stajaliSta o istraznom zatvoauprema potrebi i o
visini jamstva. Prvo govori drzavni odvjetnik, zatiokrivljenik i njegov branitelj. Obje
stranke imaju pravo na odgovor. Sud ddie koji ¢e se dokazi izvesti i njihov redoslijed.
Sud moze na prijedlog stranaka ili po sluzbenojndgid izvesti dokaze koje smatra
potrebnima za donoSenje odluke o istraznom zatvgamstvu. Stranke mogu svjedocima
postavljati pitanja i stavljati primjedbe na proee@ dokaze. Okrivljenik i njegov branitelj
imaju pravo zadniji govoriti. Odluku o istraznomaau sud usmeno objavljuje na zavrSetku
rocista.

(4) Na raistu za odldgivanje o istraznom zatvoru u istrazi drzavni odvijetce prethodno
suca istrage obavijestiti o tijeku istrage radieog pravovremenosti poduzimanja radniji.
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(5) Ako sud donese odluku o odreanju ili produljenju istraznog zatvora, pou ce
okrivljenika o pravu na zalbu i o pravu da predlokidanje istraznog zatvora u skladu s
odredbontlanka 128. ovog Zakona.

(6) O raiStu se sastavlja zapisnik koji se prilaze spisdpreta zajedno s rjeSenjem kojim je
odlu¢eno o istraznom zatvoru.

(7) Sud i nakon donoSenja rjeSenja o ddmnju ili produljenju istraznog zatvora, kad
odlwuje o bilo kojem pitanju, po sluzbenoj duznostiigaastoje li razlozi za istrazni zatvor.

Clanak 164.

(1) Odluke vij€a donose se nakon usmenogdéajga i glasovanja. Odluka je donesena kad je
za nju glasovala na ¢lanova vijea.

(2) Predsjednik vijea upravlja vijéanjem i glasovanjem te glasuje posljednji. On jéatu
brinuti se da se sva pitanja svestrano i potpunmaodre.

(3) Ako se glasovi razdijele na vise od dva mngetgko da niti jedno nema za sebéinve
glasova, pitanj@e se razdvoijiti i glasovange se ponavljati dok se ne postign€ina. Ako

se na taj ndn ne postigne w@na, odlukace se donijeti tako dée se glasovi koji su za
okrivljenika najpovoljniji pribrojiti glasovima kojsu od njih manje povoljni, sve dok se ne
postigne potrebna ¢ma.

(4) Clanovi vijeca ne mogu odbiti glasovati o pitanjima koja postangdsjednik vijéa, ali
¢lan vijeta koji je glasovao da se okrivljenik oslobodi i& de presuda ukine i ostao u manjini
nije duzan glasovati o sankciji. Ako ne glasujegtdz se kao da je pristao na glas koji je za
okrivljenika najpovoljniji.

(5) Na zahtjewlana vije&a koji je izdvojio glas, njegovo pisano obrazloZzeigdvojenog
glasa prilozitte se pisanoj odluci.

Clanak 165.

(1) Pri odlivanju najprije se glasuje je li sud nadlezanj gotrebno dopuniti postupak te o
drugim prethodnim pitanjima. Kad se donese odlukaraihodnim pitanjima, prelazi se na
rjeSavanje o glavnoj stvari.

(2) Pri odlgivanju o glavnoj stvari najprijée se glasovati je li okrivljenik gmio kazneno
djelo i je li kriv za to kazneno djelo, a nakon @oglasovate se o kazni, drugim kaznenim
sankcijama, troSkovima kaznenog postupka, imovipskmim zahtjevima i ostalim
pitanjima o kojima treba donijeti odluku.

(3) Ako je ista osoba optuzena za viSe kazneniladgasovate se o krivnji i kazni za svako
djelo, a nakon toga o jedinstvenoj kazni za sviadje

2. Dostava
Clanak 169.

(1) Odluke i dopisi (pozivi i druga pismena) dogdj@u se putem:

1) sluzbene osobe drzavnog tijela koje sudjeldfaanenom postupku,

2) poste,

3) javne ili privatne organizacije koja je posebnodiukom ministra nadleznog za pravdsu
ovlastena za poslove dostave u kaznenom postupku,

4) pretinaca kod suda,

5) telekomunikacijskim sredstvom.
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(2) Dostava odluka, dopisa moze se obaviti i neggbsy u tijelu kaznenog postupka ako se
primatelj tamo zatekne.

(3) U slwaju propisanim ovim Zakonom, policija na zahtjexdauli drzavnog odvjetnika
pronalazi osobéija je adresa nepoznata i duje im poziv ¢lanak 97. stavak 6.).

(4) Ministar nadlezan za pravaiipropisuje:

1) uvjete koje mora ispunjavati organizacija zawjbaje dostave iz stavka 1. ovétanka i
nadzire njihovu primjenu,

2) tehntke uvjete sustava razmjene telekomunikacijskih karvadi osiguranja njihove
funkcionalnosti i mogénosti provjere njihovog primitka.

Clanak 173.

(1) Ako drukije nije propisano ovim Zakonom, poziv svjedokyestaku radi ispitivanja do
potvrdivanja optuznice, te u kaznenom postupku dostavi#janke. Tijelo koje ima provesti
radnju prethodno oddeje vrijeme i mjesto provienja radnje.

(2) Tajnik sudace, nakon Sto mu stranka prédalokaze o sadrZzaju i utenju poziva
svjedoku i vjeStaku koji se nisu odazvali na njearedan poziv ili dokaze o nemaguwsti
urutenja, izdati sudski poziv naddte ili raspravu, s upozorenjem o posljedicamaoteeska.
Takoce tajnik suda postupiti i na temelju naloga sudaugim sl¢ajevima.

(3) Pozivanje kao svjedoka maloljetnika koji nijavmSio Sesnaest godina Zivota obavlja se
preko njegovih roditelja, odnosno zakonskog zaskanosim ako to nije moge zbog
potrebe da se hitno postupa ili zbog drugih oprairdakolnosti.

(4) Ako se oSteeniku, privatnom tuzitelju, osteniku kao tuzitelju, njegovom zakonskom
zastupniku i opunomi@niku poziv ne moZe dostaviti na dosadasnju adiésje, o¢ito da
primatelj izbjegava primitak poziva, pozite se istaknuti na oglasnu ploi internetsku
stranicu tijela pred kojim se vodi kazneni postupgkrotekom roka od osam dana smatra se
da je dostava uredna.

(5) Sudc¢e sudionika u postupku, kazniti i@anom kaznom u iznosu do 50.000,00 kuna ako
izbjegava primitak dopisa.

Clanak 181.

(1) Osobu kojoj je presudom nalozenodplaje troSkova kaznenog postupka ili od koje je
oduzeta imovinska korist, tajnik suda nakon ovrsSnosti presude pozvati da dostavi dokaz
ispunjenju obveze u roku odienom presudom.

(2) Ako je sud rieSenjem odlio o troSkovima kaznenog postupka ili o0 oduzimgmjedmeta,

te se odluke izvrSavaju prema odredbama stavké.movogélanka.

(3) Kad je odluka kojom je odéeno o imovinskopravnom zahtjevu postala pravéamaoi
ovrSna, osSteenik moze zahtijevati od suda koji je odfltm u prvom stupnju da mu izda
ovjereni prijepis odluke s naznakom da je odlukesoa.

(4) Ako presudom nije odden rok za dobrovoljno ispunjenje obveze, obvezaaniuti
ispunjena u roku od petnaest dana od pravmwsti presude. Protekom tog roka presuda u
navedenom dijelu postaje ovrsSna.

(5) Ako osoba iz stavka 1. ovagianka, ne ispuni obvezu u roku, tajnik suda dostéwi
presudu s potvrdom ovrSnosti nadleznom drzavnonjetditu. Drzavni odvjetnik pokrenut
¢e po sluzbenoj duznosti ovrhu radi naplate navédaoskova kaznenog postupka koji se
napl&uju u korist proréunskih sredstava i oduzimanja imovinske koristioSkovi ovrhe
predujmljuju se iz prokaunskih sredstava suda koji provodi ovrhu.

(6) Ako su od osobe iz stavka 1. ovolgnka, bili privremeno oduzeti novac ili druge
vrijednosti koje se nalaze kod suda, tajnik sudazitace naplatu duznog iznosa iz tog novca
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ili drugih vrijednosti prema odredbama koje vrijexBeovrsni postupak. 1z tog iznosa prvo se
naplauje imovinskopravni zahtjev zatim oduzeta imovinghkaist, te troSkovi postupka. Ako
se iz oduzetog novca ili drugih vrijednosti ne magtcijelosti naplatiti sve trazbine, za
nenapléeni dio postupite se sukladno odredbi stavka 1. i 2. ovlagka.

(7) Ako je u presudi izkena sigurnosna mjera oduzimanja predmeta, sudj&kagrekao
prvostupanjsku presudu odltu ¢e hae li se takvi predmeti prodati prema odredbama koje
vrijede za ovrSni postupak ite se predati kriminalistkom muzeju, odnosno drugoj ustanovi
ili ¢e se unistiti. Novac dobiven prodajom predmeta us®sl prorédunska sredstva.

Clanak 183.

(1) Svakomu, ucijemu je to opravdanom interesu, mozZze se dopusdtigledavanje,
prepisivanje, preslikavanje i snimanje pojedinizrkenih spisa u skladu sa zakonom.

(2) Zzakonom se propisuje tajnost u postupku. Raaylenje, prepisivanje, preslikavanje i
snimanje spisa u kojima je postupanje tajno, dgnesie u skladu s ovim Zakonom, samo
osobama koje mogu sudjelovati u tom postupku. Hodamaloljetniku koji sudjeluje u
postupku predstavljaju tajnu. Osobni podaci okemilka osim imena i prezimena do
potvrdivanja optuZznice, te osobni podaci Zrtve, 6&8kéka ili svjedoka, osim imena i
prezimena, takider su tajni. Tijelo i osoba koja je upoznata sitajpodacima duzna ih je
cuvati kao tajnu.

(3) Ako postoji bojazan izélanka 294. stavka 1. ovog Zakona sudac istréagena
odgovarajdi n&tin (prijepisom zapisnika ili sluzbene zabiljeSkez lppdataka o istovjetnosti
osobe, njihovim izdvajanjem u posebni omot ¢reh) zastititi tajnost podataka tih osoba koji
Su U Sspisu.

(4) Osoba koja je dopustila razgledavanije spisaanitcce osobu kojoj je razgledavanje spisa
dopusteno da je duzrtdavati kao tajnu podatke iz stavka 1. i 2. ovtanka i upozoriti je da
je odavanje tajne kazneno djelo. d®@se zabiljeziti na spisima koji se razgledavamipaotpis
osobe koja je upozorena.

(5) Kad je postupak u tijeku, razgledavanje, pigpige, preslikavanje i snimanje spisa
dopusta tijelo koje vodi postupak.

(6) Kad je postupak zavrSen, razgledavanje, pnegge, preslikavanje i snimanje spisa
dopusta predsjednik suda ili sluzbena osoba kojwdredi. Odobrenje za razgledavanje,
prepisivanje, preslikavanje i snimanje drzavnoouhj&og spisa daje nadlezni drzavni
odvjetnik sukladno odredbama Zakona o drzavnometdigtvu.

Clanak 187.

(1) Netani podaci ili podaci prikupljeni suprotno odredbadfenka 186. i 188. ovog Zakona

moraju se bez odgode ispraviti ili izbrisati. chost podataka prikupljenih u evidencijama
automatiziranih sustava obrade provjerava se syailgodina.

(2) Ako posebnim zakonom nije drje propisano, osobni podaci o okrivljenikovoj

istovjetnosti izbrisaée se iz automatiziranih zbirki podataka:

1) pet godina od izvrSenja kazne twre pravoméom presudom ili isteka roka kusnje u
uvjetnoj osudi,

2) tri godine od donoSenja pravoéne oslobdajuce presude,

3) dvije godine od donoSenja odluke o izricanjurlampravne sankcije maloljetniku.

(3) Umjesto brisanja, sud moze odrediti da se wraatiziranu zbirku iz stavka 2. ovog

¢lanka, unese odredba o zabrani njihovog @avanja ako bi se oni mogli izbrisati samo uz
nerazmjerne poteske ili troSkove.
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(4) Osobni podaci prikupljeni iskljivo na temelju ututivanja istovjetnosti, tjelesnog
pregleda ili molekularno-genetske analize mogu akon kaznenog postupka, sukladno
propisima, koristiti samo radi otkrivanja ili sptperanja kaznenog djela.

(5) Kao dokaz u predmetima za sljéd&aznena djela iz Kaznenog zakona: ubojstva rilajvis
drzavnih duznosnikackanak 138.), kaznjavanja za najteze oblike kaznefjydla protiv
Republike Hrvatskec{anak 155.) i terorizmacfanak 169.), mogu se iznimno upotrijebiti
samo osobni podaci koji sluze za divanje istovjetnosti okrivljenika, prikupljeni odrane
sigurnosno obavjestajnih sluzbi.

Clanak 194.

vrijeme i mjesto radnje, osobe koje su bile prisytvrstu i stanje teh&kog urelaja za vezu
na daljinu te stréne osobe koja je rukovala degem. Zapisnik moze voditi sudski savjetnik
ili sudacki vjezbenik.

(2) Tijelo koje vodi postupak moze udovoljiti zarhbinozemnog tijela u pogledu oblika i
sadrzaja audio-video konferencije, te drugim posalzahtjevima inozemnog tijela u skladu
S propisima posebnog zakona ilidnearodnog ugovora.

(3) Ministar nadlezan za pravak donosi propise o nabavci i odrzavanju zatvorenih
tehnitkih ureiaja za audio-video konferenciju u sudovima.

Clanak 197.

(1) Kad progon za kazneno djelo ovisi o é8tekovu prijedlogu za progon, drZzavni odvjetnik
ne moze naloziti pro\denje istrage niti podignuti optuznicu dok d@&eik ne stavi prijedlog.

(2) Kad je za kazneni progon potrebno odobrenjéeiadg drzavnog tijela, ovlasteni tuZzitel]
ne moze naloziti provienje istrage niti podignuti optuznicu ili privattwzbu ako ne podnese
dokaz da je odobrenje dano.

(3) Kad je zakonom oddeno da drzavno odvjetniStvo poduzima kazneni pragmemelju
pisanog zahtjeva ili suglasnosti odeaih osoba, pisani se zahtjev mozZe podnijeti ili
suglasnost dati u roku &anka 48. stavka 1. ovog Zakona.

Clanak 202.

(1) Rijeci i pojmovni sklopovi koji imaju rodno zianje bez obzira jesu li u ovom Zakonu
koriSteni u muskom ili Zenskom rodu odnose se dagk n&in na muski i Zenski rod.

(2) Ako nije drukije propisano, pojedini izrazi u ovom Zakonu imaljedee zn&enje:

1) osumnijienik je osoba protiv koje je podnesena kaznena prijaga provode izvidi, ili se
vodi istraga, ili poduzimaju dokazne radnje priggtka kaznenog postupka,

2) okrivljenik je osoba protiv koje je podignuta optuznica kofanije potvdena, osoba protiv
koje je podnesena privatna tuzba te osoba proje/ jegpresudom izdan kazneni nalog,

3) optuzenikje osoba protiv koje je optuznica patena ili je povodom privatne tuzbe
odraiena rasprava,

4) osufenik je osoba za koju je pravodmom presudom utdeno da je kriva za odieno
kazneno djelo,

5) izrazi pod tékom 1. do 3. odnose se i na pravnu osobu preméposezakonu.

(3) Ako drukije nije propisano ovim Zakonom, odredbeokrivljeniky, primjenjuju se na
osumnjtenika, okrivljenika, optuzenika i odenika te na osobe protiv kojih se vode posebni
postupci predveni ovim ili drugim zakonom.

(4) Uhi¢enjeje prisilno zadrZzavanje neke osobe pod sumnjoie gatinila kazneno djelo.
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(5) Uhicenikje osoba prema kojoj je primijenjena mjeracenja.

(6) Pritvorenik je osoba protiv koje se primjenjuje mjera pritvora

(7) Pritvorski nadzornile policijski sluzbenik odiden posebnim zakonom.

(8) Osoba u kunom zatvorye osoba protiv koje se primjenjuje mjeratkag zatvora

(9) Zatvorenikje osoba protiv koje se primjenjuje mjera istragzatvora.

(10) Zrtva kaznenog djel@ osoba koja zbog pmjenja kaznenog djela trpi figke i dusevne
posljedice, imovinsku Stetu ili bitnu povredu temel prava i sloboda.

(11) Oste’enik je osim Zrtve i druga osobdje je kakvo osobno ili imovinsko pravo
povrijedeno ili ugrozeno kaznenim djelom, a sudjeluje ujstvao oStéenika u kaznenom
postupku.

(12) Strankesu tuzitelj i okrivljenik.

(13) Oste‘enik kao tuzitelje osoba koja je preuzela progon od drzavnog taikg koji nije
pokrenuo ili je odustao od kaznenog progona.

(14) Privatni tuZziteljje osoba koja je podnijela privatnu tuzbu radigmmoa kaznenih djela za
koja se progoni po privatnoj tuzbi.

(15) Tuziteljje drzavni odvjetnik, oStenik kao tuzitelj i privatni tuzitelj.

(16) Opunomdenik je odvjetnik kojega moze zamijeniti odvjatki viezbenik prema ovom
Zakonu.

(17) Branitelj je odvjetnik, kojega moze zamijeniti odvjetki vjezbenik prema ovom
Zakonu.

(18) Savjetnikje osoba odi@ena zakonom.

(19) Europski sud za ljudska praya sud premalanku 19. Konvencije za zastitu ljudskih
prava i temeljnih sloboda (»Narodne novine —dM®arodni ugovori« 18/1997., 6/1999.,
8/1999.).

(20) Sud Europske unije je sudcianaka 13. i 19. Ugovora o Europskoj unifianka 251. do
281. Ugovora o funkcioniranja Europske unije.

(21) Sudje, ako drukije nije propisano ovim Zakonom, sudbeno tijeloeaojonosi odluku
provodi radnju ili pred kojim se vodi postupak.

(22) Istrazitelj je osoba koja je prema posebnom propisu donesemdmsnovi zakona
ovlaStena provoditi dokazne i druge radnje.

(23) Policija je policijski sluzbenik ministarstva nadleznogurautarnje poslove ili ovlastena
osoba ministarstva nadleznog za obranu u okvirwgptiaduznosti propisanih posebnim
zakonima te inozemni policijski sluzbenik koji ulattu s méunarodnim pravom, na temelju
pisanog odobrenja ministra nadleznog za unutarogope, poduzima radnje u podu
Republike Hrvatske, na njezinom brodu ili zrakoplov

(24) Prikriveni istrazitelj je policijski sluzbenik koji sudjeluje u posebndpkaznoj radnji
prema ovom Zakonu.

(25) Pouzdanikje gratanin koji sudjeluje u posebnoj dokaznoj radnji paeavom Zakonu.
(26) Bankaozna&ava osim banke i drugu financijsku ustanovu.

(27) Ispravaje predmet izlanka 89. stavka 24. Kaznenog zakona.

(28) Snimkaje zapis tehrgkim uraiajem.

(29) Osobni podatake u smislu ovog Zakona informacija koja se odm@sbdrédenu fizicku
osobu ili fizikku osobu koja se moze odrediti.

(30) Zbirka osobnih podataki skup osobnih podataka odeaih posebnim zakonom.

(31) Molekularno-genetska analize u smislu ovog Zakona postupak koji sluzi zaliana
DNK koja tvori osnovni genetski materij&bvjeka i drugih zivih hia.

(32) Elektroniki (digitalni) dokazje podatak koji je kao dokaz u elektrékom (digitalnom)
obliku pribavljen prema ovom Zakonu.

(33) Zajednica je izvanb¥aa zajednica i istospolna zajednica. lzvatbaazajednica, u
smislu ovog Zakona, je Zivotna zajednica zene ikant® koji nisu u braku, a koja traje dulje
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vrijeme, ili takva zajednica koja traje Kevrijeme ako je u njoj deno zajedriko dijete.
Istospolna zajednica je zajednica koja jeierea zakonom.

(34) Tijelo koje vodi postupak prethodnom je postupku je drzavni odvjetnik,i kmstupa
prije podizanja optuZnice, te sud koji provodiasn na zahtjev ostenika kao tuzitelja i
tijekom provaienja dokaznog k@Sta. Nakon podizanja optuznice ili privatne tuzbglo
koje vodi postupak je sud.

(35) Zajednika istraga je postupanje policije, drzavnog odvigini suda prema
meiunarodnom ugovoru.

Clanak 212.

(1) Glavni drzavni odvjetnik mozZe pod uvjetima i n&in propisan posebnim zakonom,
rleSenjem odbaciti kaznenu prijavu ili odustati kdznenog progona tijekom kaznenog
postupka ako je to razmjerno tezini¢pgenih kaznenih djela i zganju iskaza te osobe,
vazno za otkrivanje i dokazivanje kaznenih djellanova zl@inacke organizacije.

(2) Protiv rjeSenja Glavnog drzavnog odvjetnika stavka 1. ovogélanka, Zalba nije
dopustena.

Clanak 216.

(1) Istraga se mora provesti za kaznena djela paj&@ropisana kazna dugotrajnog zatvora.
(2) Istraga se moZe provesti za druga kaznena riekaja se vodi redoviti kazneni postupak.
(3) U istrazic¢e se prikupiti dokazi i podaci potrebni da bi segoodIkiti hoce |i se
podignuti optuznica ili obustaviti postupak, te dekza koje postoji opasnost da séenmci
ponoviti na raspravi ili bi njihovo izv@enje bilo otezano.

Clanak 223.

(1) Drzavni odvjetnik prekida istragu nalogom akookrivijenik zbog zdravstvenih smetnji
nesposoban sudjelovati u postupovnim radnjama. O@ado%knja rjeSenja o prekidu, do
prestanka zdravstvenih smetnji, okrivljenik moratnbranitelja.

(2) Ako se okrivljenik sam stavio u stanje ili pp&g uslijed kojega nije sposoban sudjelovati
u postupovnim radnjama, istraga seéeneprekinuti. Tijekom postojanja tih okolnosti
okrivljenik mora imati branitelja.

(3) Istraga se rie prekinuti u sltaju iz clanka 549. stavka 4. ovog Zakona.

(4) Istraga se moze prekinuti ako je okrivljenikpoenat, u bijegu ili in& nije dostizan
drzavnim tijelima.

(5) Prije nego Sto se istraga prekine, prikugtse svi dokazi o kaznenom djelu i krivnji
okrivljenika do kojih se moze do

(6) Ako su bile odréene mjere osiguranja prisutnosti, drzavni odvjeti@ksucu istrage bez
odgaianja dostaviti nalog o prekidu istrage. Sudac getrge postupiti premalanku 226.
stavak 1. ovog Zakona.

(7) Kad prestanu smetnje koje su prou#eo prekid, drzavni odvjetnik donosi nalog o
nastavku istrage.

(8) Ako tijekom prekida istrage nastupi zastarankeswg progona, postupa se prettanku
224. stavku 1. ki 3. ovog Zakona.

Clanak 225.



74

(1) Ako je drzavni odvjetnik odbacio kaznenu pryalr je obustavio istragu, ostenik koji je
preuzeo kazneni progon moze sucu istrage predlptdvaienje istrage, ili provdenje
dokaznog roista.

(2) Sudac istrage odiuje o prijedlogu oStenika kao tuzitelja rjeSenjem. U rjeSenju kojim
odreiuje pokretanje istrage navode se podacianka 217. stavka 2. i 3. ovog Zakona. Ako
ne prihvati prijedlog, sudac istrage rjeSenjem fdlgrijedlog oStéenika za pokretanje
istrage.

(3) Ako je prijedlog oStgenika kao tuzitelja za prodenje istrage prihveen, istragu po
nalogu suca istrage, provodi istrazitelj. @8tak kao tuzitelj moze biti prisutan radnjama u
istrazi i moze sucu istrage predlagati da naldtazstelju provaenje odrdenih radnji. Ako
ne prihvati prijedlog oStenika kao tuzitelja o provenju radnji, sudac istrage obavjeStava
oStetenika.

(4) Kad sudac istrage ustanovi da je istraga zaarSevijestit¢ce o tome oStenika kao
tuzitelja. Sudac istragée u obavijesti upozoriti ostenika kao tuzitelja o mjestu gdje se
nalazi spis i1 drugi predmeti i vremenu u kojemuribze razgledati, kao i o pravu da u roku
od osam dana moZe podnijeti optuznicu te o tomei@sati suca istrage. Ako odtenik kao
tuzitelj u tom roku ne podigne optuznicu, smatease da je odustao od kaznenog progona, pa
¢e sudac istrage postupak rjeSenjem obustaviti.

Clanak 236.

(1) Dokazno reiste ¢e se provesti ako:

1) je potrebno ispitati svjedokadtanka 292. i 293. ovog Zakona,

2) svjedok née mai biti ispitan na raspravi,

3) je svjedok izloZzen utjecaju koji dovodi u pitamgtinitost iskaza,

4) se drugi dokaz e mci kasnije izvesti.

(2) Dokazno reiSte se moze provesti ako je potrebno radi donaSedjuke u sléajevima
propisanim ovim Zakonom.

Clanak 244.

Pretrazi se moZe iznimno pristupiti i bez prethognedaje nalogacfanak 243. stavak 1.) i
pouke o pravimac{anak 239. stavak 1.), odnosno poziva za predajbeodi stvari ¢lanak
243. stavak 2.) ako:

1) se pretpostavlja oruzani otpor;

2) je nuzno da se kod sumnje na kaznena djela jojpcinila grupa ili zl&inacka
3) se pretraga ima obaviti u javnim prostorijama;

4) postoji sumnja da bi prethodno davanje upozarempoguilo sakrivanje, unistenje ili
oSte&enje predmeta ili tragova koji se trebaju oduzeti;

5) postoji sumnja da bi prethodno davanje upozaragjozilo sigurnost osobe koja poduzima
pretragu;

6) je vlasnik ili posjednik doma ili pokretne stvaedostupan.

Clanak 245.

(1) Iznimno, ako se radi o sumnji da s«&ipgena sljedéa kaznena djela iz Kaznenog zakona:
ubojstva ¢lanak 90.), teSkog ubojstva@ldnak 91.), otmice ¢lanak 125. stavak 2. i 3.),
ubojstva najviSih drzavnih duznosnikéapak 138.), otmice najviSih drzavnih duznosnika
(¢lanak 139.), odavanja drzavne tajnédafak 144. stavak 1. i 3.), Spijunazdafiak 146.
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stavak 4.), udruzivanja radinjenja kaznenih djela protiv Republike Hrvatsk&agak 152.),
protiv vrijednosti zasStienih m@unarodnim pravom (Glava XIIl.) za koje je propis&@na
zatvora viSe od pet godina, krivotvorenja novélar(@k 274.) i pranja novca&lénak 279.),
izbjegavanja carinskog nadzorélapak 298.), udruzivanja za @ojenje kaznenih djela
(¢lanak 333.), primanja mit&lanak 347.) te davanja mitalgnak 348.), kao i kaznena djela
koja je p@inila grupa ili zl&ginatka organizacija u stjecaju, a pretragu treba padwozienah
jer bi odg@anje ugrozilo postizanje ciljeva pretrage, drzawdvjetnik moze sam naloziti
pretragu osobe i sredstva prijevoza pisanim obtarlion nalogom.

(2) Pretraga iz stavka 1. ovélganka, proveste se premalanku 244. ovog Zakona.

(3) Nalog o pretrazi iz stavka 1. ova@tpnka, zajedno sa zapisnicima o izvrSenoj pretrazi
drzavni odvjetnik mora odmah, a najkasnije u rokliasam sati od ok@anja pretrage,
dostaviti sucu istrage.

(4) Sudac istrage odiuje rjeSenjem, o zakonitosti naloga drzavnog odwet o pretrazi i
provedene pretrage, u roku od osam sati od prinaggsnika. Protiv rjeSenja suca istrage
kojim odbija ovjeriti nalog o pretrazi ili zapisnik provedenoj pretrazi, drzavni odvjetnik ima
pravo Zalbe u roku od dvadesetiri sata. O Zalbi odluje vijete u roku odtetrdeset i osam
sati.

Clanak 262.

(1) Privremenom oduzimanju ne podlijezu:

1) spisi i druge isprave drzavnih tijetge bi objavljivanje povrijedilo obvezu tajnosti kio
nadlezno tijelo ne odtu drukeije,

2) pisana priogenja okrivljenika branitelju, osim ako okrivljeniie zahtijeva drukje,

3) snimke i privatni dnevnik prodani kod osoba izlanka 285. stavka 1. ke 1. do 3. ovog
Zakona, koje su te osobe snimile ili napisale, d@Zza snimke ili zapise ¢injenicama o
kojima su te osobe oslofene duznosti svjedenija,

4) zapisi, izvodi iz registara i ghe isprave koje se nalaze kod osob&anka 285. stavka 1.
tocka 4. ovog Zakona, sastavljeni¢mjenicama koje su u obavljanju svoga zanimanja te
osobe saznale od okrivljenika,

5) zapisi o¢injenicama koje su sastavili novinari i urednicsnedstvima javnog pridgavanja

0 izvorima obavijesti i podataka za koje su saznatibavljanju svoga zanimanja i koji su
uporabljeni prilikom uréivanja sredstava javnog priégvanja, a koji se nalaze u njihovom
posjedu ili u urednisStvu u kojem su zaposleni.

(2) Zabrana privremenog oduzimanja predmeta, igpraghnékih snimki iz stavka 1. tke

2. do 5. ovoglanka, ne primjenjuje se:

1) u pogledu branitelja ili osobe oslateme obveze svjedenja premalanku 285. stavku 1.
ovog Zakona ako postoji vjerojatnost da su okrivke pomogli u poéinjenju kaznenog djela,
pruzili mu pome nakon pdinjenja kaznenog djela ili postupali kao prikrividte

2) u pogledu novinara i urednika u sredstvima j@avpooptavanja ako postoji vjerojatnost da
su okrivljeniku pomogli u p@injenju kaznenog djela, pruzili mu podmakon pdinjenja
kaznenog djela ili postupali kao prikrivatelji kaarog djela, te za kaznena djelacianka
305. i 305.a Kaznenog zakona,

3) ako se radi o predmetima koji se imaju oduzetia zakonu.

(3) O vjerojatnosti pruzanja portiou kaznenom djelu iz stavka 2. ovéanka, na zahtjev
drzavnog odvjetnika, do podizanja optuznice ¢dje rieSenjem sudac istrage. Sudac istrage
donosi rjeSenje u roku od 24 sata nakon podnoSat)geva drzavnog odvjetnika. O zalbi
protiv rjeSenja suca istrage odlye vijece. Nakon podizanja optuznice odélje sud pred
kojim se vodi postupak. Zalba protiv odluke optufneijeéa i raspravnog suda nije
dopustena.
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(4) Zabrana privremenog oduzimanja predmeta, ispranimki iz stavka 1. tike 2. do 5.
ovog c¢lanka, ne primjenjuje se u predmetima kaznenihad&injenih na Stetu djece i
maloljetnika iz¢lanka 117. Zakona o sudovima za mladez.

(5) Drzavni odvjetnik, istrazitelj ili policija, mgu oduzeti predmete prema stavku 1., 2. i 3.
ovog ¢lanka i kad provode izvide kaznenih djela ili kattazitelj ili policija izvrSavaju nalog
suda.

(6) Pri oduzimanju predmeta u zapisnideise naznati gdje je pronden i opisate se, a po
potrebi i na drugi nan osigurati utvdivanje njegove istovjetnosti. Za priviemeno oduzeti
predmet izdate se potvrda.

(7) Predmet oduzet suprotno odredbama stavka Iy édlaoka, ne moze se upotrijebiti kao
dokaz u postupku.

Clanak 263.

(1) Odredbeclanka 261. ovog Zakona odnose se i na podatke p@ma u raunalima i s
njim povezanim urdajima, te urdajima koji sluze prikupljanju i prijenosu podatakasitelje
podataka i na pretplattke informacije kojima raspolaze davatelj uslugamokad je prema
¢lanku 262. ovog Zakona, priviemeno oduzimanje petdmabranjeno.

(2) Podaci iz stavka 1. ovaganka, na pisani zahtjev drzavnog odvjetnika seafuopredati
drzavhom odvjetniku u cjelovitom, izvornongjtlivom i razumljivom obliku. Drzavni
odvjetnik u zahtjevu oddeije rok u kojemu se imaju predati podaci. Uc¢aju odbijanja
predaje, moZe se postupiti pretanku 259. stavku 1. ovog Zakona.

(3) Podatke iz stavka 1. ovétanka, snimitte u realnom vremenu tijelo koje provodi radnju.
Pri pribavljanju, snimanju, zastiticuvanju podataka posebie se voditi réuna o propisima
koji se odnose na&uvanje tajnosti odrenih podataka ¢fanak 186. do 188.). Prema
okolnostima, podaci koji se ne odnose na kazneelo dpog kojega se postupa, a potrebni su
osobi prema kojoj se provodi mjera, mogu se snimatiodgovarajte sredstvo i vratiti toj
osobi i prije okofanja postupka.

(4) Na prijedlog drzavnog odvjetnika sudac istrageze rjeSenjem odrediti zaStitguvanje
svih ra&unalnih podataka iz stavka 1. ovélgnka, dok je to potrebno, a najdulje Sest mjeseci.
Nakon toga ré&unalni podacte se vratiti osim:

1) ako nisu ukljgeni u p@injenje sljedéih kaznenih djela iz Kaznenog zakona: povrede
tajnosti, cjelovitosti i dostupnosti ganalnih podataka, programa ili sustavtaifjak 223.),
racunalnog krivotvorenjag{anak 223.a) i reunalne prijevared{anak 224.a),

2) ako nisu ukljgeni u p@injenje drugog kaznenog djela za koje se progonslpdbenoj
duZnosti péinjenog pomou ratunalnog sustava,

3) ako ne sluze kao dokaz za kazneno djelo zadeoyedi postupak.

(5) Protiv rjeSenja suca istrage kojim su deéme mjere iz stavka 3. ov@tpnka, osoba koja
se koristi rgunalom i osoba koja je davatelj usluga imaju praatbe u roku od dvadeset
detiri sata. O Zalbi odtuje vijese u roku od tri dana. Zalba ne odgdzvrsenje rje$enja.

Clanak 272.

(1) Kad se okrivljenik prvi put ispituje, pitée se za ime i prezime, nadimak ako ga ima, ime
I prezime roditelja, djevojko obiteljsko ime majke, gdje jeden, gdje stanuje, dan, mjesec i
je Skole zavrSio, osobni identifikacijski broj, tdjske prilike, ima li vojnicin, je li
odlikovan, kakva je imovna stanja, je li, kad i wa®sutivan, je li i kad izréenu kaznu
izdrzao, vodi li se protiv njega postupak za drkganeno djelo, a ako je maloljetan, tko mu
je zakonski zastupnik.
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(2) Okrivljenik ¢e se potiti da je duzan odazvati se pozivu i odmah péibsvaku promjenu
adrese ili namjeru da promijeni adresu, a upozerise i na posljedice ako ne postupi prema
toj obvezi.

(3) Ako se okrivljenik ne moze odazvati pozivu zhwglesti ili druge neotklonjive smetnje,
moze se ispitati u mjestu gdje se nalazéelise osigurati njegov prijevoz do sudske zgrade ili
drugog mjesta gdje se radnja poduzima, ili se njegspitivanje moze odgoditi.

(4) Tijelo koje vodi postupak moze naloziti tjelegpregled ili vjeStéenje radi provjere
postojanja okolnosti iz stavka 3. ovéignka.

Clanak 285.

(1) Oslobaeni su obveze svjedenja:

1) osoba s kojom je okrivljenik u braku ili izvaabnoj zajednici,

2) radaci okrivljenika u uspravnoj lozi, daci u pobonoj lozi do tréega stupnja zakljino te
srodnici po tazbini do drugoga stupnja zadta,

3) posvojenik i posvojitelj okrivljenika,

4) javni biljeznici, porezni savjetnici, u okvirakonske obvezé&uvanja tajne,

5) odvijetnici, lij&nici, zubari, psiholozi i socijalni radnici 0 onors® su u obavljanju svoga
zanimanja saznali od okrivljenika,

6) novinari i urednici u sredstvima javnog pr@panja o izvorima obavijesti i podataka za
koje su saznali u obavljanju svoga zanimanja i lsyji uporabljeni prilikom udvanja
sredstava javnog priopvanja, osim u postupku zbog kaznenih djela préaisti i ugleda
pacinjenih putem sredstava javnog pré@panja i u sltiaju propisanom posebnim zakonom.
(2) Osobe navedene u stavku Xkigl. do 6. ovoglanka ne mogu uskratiti iskaz ako postoji
zakonska osnova po kojoj su osldboe duznostiuvanja tajne.

(3) Tijelo koje vodi postupak duzno je osobe spomem stavku 1. ovoganka, prije njihova
ispitivanja ili ¢im sazna za njihov odnos prema okrivljeniku, updgzata ne moraju
svjedaiti. Upozorenje i odgovor unose se u zapisnik.

(4) Maloljetnik koji s obzirom na dob i duSevnu vgenost nije sposoban shvatiti zesje
prava da ne mora svjetlt ne moZe se ispitati kao svjedok, ali se saznapivena od njega
putem strdanih osoba, rdaka ili drugih osoba koje su s njim bile u kontaktogu koristiti
kao dokaz.

(5) Osoba koja ima razloga uskratiti svjédoje prema jednom od okrivljenika osldena je
duzZnosti svjedéenja i prema ostalim okrivljenicima ako se nje&skaz prema naravi stvari
ne moze ograniti samo na ostale okrivljenike.

(6) Osobe navedene u stavku Xkkidl. do 6. ovogilanka, osim branitelja, ne mogu uskratiti
iskaz ako se radi o kaznenom djelu kaznenopravstite ajece i maloljetnika izlanka 117.
Zakona o sudovima za mladez.

Clanak 286.

(1) Svjedok nije obvezan odgovarati na pojedinam# ako je vjerojatno da bi time izlozio
sebe ili bliskog rdaka kaznenom progonu, teskoj sramoti ili znatnojemjalnoj Steti. O
tomece tijelo koje vodi postupak péili svjedoka.

(2) Ako je svjedok uskratio odgovor na pitanja favka 1. ovogilanka jer bi time izlozio
sebe ili svoga bliskog daka kaznenom progonu, drZzavni odvjetnik moze igjala neée
poduzeti kazneni progon i predloziti prekid radrgdi davanja izjave u smislu stavka 4. ovog
¢lanka.

(3) Izjavu iz stavka 2. ovoflanka drzavni odvjetnik moze dati ako je odgovorodaeiena
pitanja vazan za dokazivanje teZzeg kaznenog djelgedosobe za koje je propisana kazna
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zatvora u trajanju od deset ili viSe godina. Svjedaonoze prije davanja izjave drzavnog
odvjetnika iz stavka 2. ovofjanka radi zastite svojih prava i interesa imatijetaika iz reda
odvjetnika.

(4) Izjava drzavnog odvjetnika iz stavka 2. owtgnka mora biti pisana i ovjerenadagom i
potpisom viSeg drzavnog odvjetnika. Drzavni odvjetpredaje izjavu svjedoku. Protiv
svjedoka i osobe iz stavka 2. ov8ignka ne mozZe se poduzeti kazneni progon za kazneno
djelo na koje se odnosi izjava, ali se moze pragaaikazneno djelo davanja laznog iskaza.

Clanak 292.

(1) Ako drukije nije propisano posebnim zakonom, ispitivanjetelia kao svjedoka provodi
sudac istrage. Ispitivanjée se provesti bez prisutnosti suca i stranaka stquip gdje se
dijete nalazi putem audio-video dega kojima rukuje strni pomganik. Ispitivanje se
provodi uz pomé psihologa, pedagoga ili druge <tne osobe, a osim kad to nije protivno
interesima postupka ili djeteta, ispitivanju prisuge roditelj ili skrbnik. Stranke mogu
postavljati pitanja djetetu — svjedoku prema odojuresuca istrage putem stne osobe.
Ispitivanje ¢e se snimiti urdajem za audio-video snimanje, a snimé@a se zapatiti |
prikljuciti zapisniku. Dijete se moze samo iznimno ponoigpitati, i to na isti nén.

(2) Ako drulije nije propisano posebnim zakonom, ispitivanjelafpetnika kao svjedoka
provodi sudac istrage. Pri ispitivanju maloljetniasobito ako je oSten kaznenim djelom,
postupitée se obzirno da ispitivanje ne bi Stetno utjecadopsihéko stanje maloljetnika.
Prema okolnostima, posebno védecuna o zastiti maloljetnika, ispitivanje se mozZevesti
na n&in propisan u stavku 1. ovatanka.

(3) Svjedoci koji se zbog starosti, zdravstvenaanjst, teSkih tjelesnih mana ili duSevnog
stanja, ne mogu odazvati pozivu, mogu se ispitaivajem stanu ili drugom prostoru u
kojemu borave. Te svjedoke se moZe ispitati putedioavideo urdaja kojima rukuje stitna
osoba. Ako to zahtijeva stanje svjedoka, ispitiea se provesti tako da mu stranke mogu
postavljati pitanja bez prisutnosti u prostorijij@de svjedok nalazi. Ispitivanfe se prema
potrebi snimiti urdajem za audio-video snimanje, a snimie se zapatiti i prikljuciti
zapisniku.

(4) Na n&in odreien u stavku 3. ovoganka, na njezin zahtjev, prove# se ispitivanje kao
svjedoka Zrtve kaznenog djela protiv spolne slobiosieolnog¢udoreia, ili ako je kazneno
djelo p&injeno u obitelji.

(5) Ako se ispitivanje svjedoka provodi prema stad ovogclanka postupite se prema
¢lanku 297. stavku 3. ovog Zakona.

Clanak 300.

(1) Iskaz svjedoka se ne moze upotrijebiti kao dak@ostupku ako:

1) je kao svjedok ispitana osoba koja se, osimwiafvima posebno propisanim ovim
Zakonom, ne moze ispitati kao svjeddlafak 284.),

2) je kao svjedok ispitana osoba koja ne mora s¢jedclanak 285.), a nije na to upozorena
ili se nije izr¢ito odrekla toga prava,

3) upozorenje iZlanka 285. stavka 3. ovog Zakona i odricanje nijiiezeno u zapisnik,

4) je kao svjedok ispitan maloljetnik koji ne moghavatiti zngenje prava da ne mora
svjedaiti (¢lanak 285. stavak 4.),

5) upozorenja iZlanka 288. stavka 3. ovog Zakona nisu ubiljezenapisnik,

6) je povrijeieno pravo na uskratu odgovoraianka 45. stavka 1. tke 3. ovog Zakona,

7) u sl&aju iz¢lanka 6. stavka 3. ovog Zakona.
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(2) Ako nije postuplijeno prema odredbarlanka 295. stavka 4. i 5. ovog Zakona, iskaz
zasttenog svjedoka ne moze biti upotrijebljen kao dokaztome na prijedlog stranke ili
svjedoka rjeSenjem odiuje sudac istrage. O zalbi protiv rjeSenja suaagst odlduje visi
sud.

Clanak 325.

(1) Ako se pojavi sumnja da je iskigna ili smanjena ubrojivost okrivljenika, da je
okrivljenik zbog ovisnosti od alkohola ili opojniiroga p@inio kazneno djelo ili da je
raspravno nesposoban zbog duSevnih smetnji, oddedise vjeStéenje psihijatrijskim
pregledom okrivljenika.

(2) Ako je to nuzno za obavljanje vie&aja okrivljenik moZe rjeSenjem suda biti prisiima@
zadrzavanju u zdravstvenoj ustanovi. Prije pbtanja optuznice rjeSenje o prisilnom
zadrzavanju donosi sudac istrage, a nakon getmja optuznice sud pred kojim se vodi
rasprava. Zadrzavanje moze trajati najviSe mjesacad U sldaju potrebe za novim
vjesta&enjem, zadrZzavanje se moze ponoviti samo jednom.

(3) Ako je vjestdenje odrdeno radi ocjene okrivljenikove ubrojivosti, vjeStak ustanoviti je

li u vrijeme painjenja kaznenog djela kod okrivljenika postojalakka duSevna bolest,
privremena dusSevna poretemost, nedovoljni duSevni razvitak ili neka drugaa duSevna
smetnja, t&e odrediti narav, vrstu, stupanj i trajnost duSesmetnje i dati svoje misljenje o
tome kakav je utjecaj takvo duSevno stanje imalookavljenikovo shvéanje zna&enja
svojeg postupanja ili vladanje svojom voljom.

(4) Ako vjeStak ocijeni da okrivljenik u vrijeme @ojenja djela nije bio u mogumosti
shvatiti zn&enje svojeg postupanija ili nije mogao vladati swojeoljom, datce misljenje o
stupnju vjerojatnosti da bi ta osoba zbog dusSegnmletnji mogla pd&niti teze kazneno djelo,
a ako ocijeni da su okrivljienikove magnosti shvdanja znéenja svojeg postupanja ili
vladanja svojom voljom bile smanjene, datmisljenje postoji li opasnost da razlozi za takvo
stanje mogu i u budnosti poticajno djelovati za pmjenje novoga kaznenog djela.

(5) Ako je vjesStéenje odrdeno radi ocjene okrivljenikove raspravne sposobnoEsStakce
ustanoviti ima li okrivljenik duSevne smetnje i idavoje miSljenje je li sposoban shvatiti
prirodu i svrhu kaznenog postupka, razumjeti pajedirocesne radnje i njihove posljedice,
sporazumijevati se s braniteljem i davati mu upute.

(6) Ako se u zdravstvenu ustanovu ée okrivljenik koji se nalazi u istraznom zatvoru,
sudac istrage obavijestié tu ustanovu o razlozima zbog kojih je atine istrazni zatvor kako
bi se poduzele mjere potrebne za osiguranje setheznog zatvora.

(7) Vrijeme provedeno u zdravstvenoj ustanovicureat ¢e se okrivljeniku u pritvor ili
istrazni zatvor, odnosno u kaznu ako budecena.

Clanak 334.

(1) Posebne dokazne radnjelianka 332. stavka 1. ovog Zakona mogu se odredlgijedéa
kaznena djela iz Kaznenog zakona:

1) protiv Republike Hrvatske (Glava XIl.), protivriednosti zastienih meunarodnim
pravom (Glava XIIl.), protiv spolne slobode i spmincudoreia (Glava XIV.) i protiv
oruzanih snaga Republike Hrvatske (Glava XXVI.}yaakoja je propisana kazna zatvora od
pet ili viSe godina,

2) ubojstva ¢{lanak 90.), otmice¢(anak 125.), podutenja ¢lanak 195.), djge pornografije
na ra&unalnom sustavu ili mrezElanak 197.a), razbojniStvalénak 218. stavak 2.), povrede
tajnosti, cjelovitosti i dostupnosti ganalnih podatka, programa ili sustavdafak 223.),
racunalnog krivotvorenjag{anak 223.a), rnalne prijevared{anak 224.a) prijevare na Stetu
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Europskih zajednicaclanak 224.b), iznudeckanak 234.), ucjeneckanak 235.), teSkih
kaznenih djela protiv aje sigurnosti {lanak 271.), krivotvorenja novcalénak 274.), pranja
novca €lanak 279.), primanja mita u gospodarskom poslavé&tipanak 294.a), davanja mita
u gospodarskom poslovanjdlgnak 294.b), izbjegavanja carinskog nadzatan@k 298.),
spriggavanja dokazivanjaanak 304.), prisile prema pravosudnom duznosnilanék 309.),
udruzivanja za p#injenje kaznenog djel&lagnak 333.) kao i za kaznena djela koja je&ipita

ta grupa ili zl@éinatka organizacija u stjecaju, nedozvoljenog posjed@vaoruzja i
eksplozivnih tvari {lanak 335.), zlouporabe poloZaja i ovlastiafak 337.), zlouporabe
obavljanja duznosti drzavne vlastignak 338.), protuzakonitog posredovargiariak 343.),
primanja mita {lanak 347.) i davanja mit&lanak 348.),

3) iskoriStavanja djece ili maloljetnih osoba zarmgrafiju ¢lanak 196.), upoznavanja djece
s pornografijom {lanak 197.), povrede prava autora ili umjetnikaoda¢a Elanak 229.),
nedozvoljene uporabe autorskog djela ili izvedbgetmka izvaiaca Elanak 230.), povrede
prava proizvoditelja zutne ili slikovne snimke i prava u svezi s radiodifsiim emisijama
(¢lanak 231.), povrede prava iz prijavljenog ili zé8hog izumadlanak 232.), povrede prava
industrijskog vlasniStva i neovlaStene uporabdetivrtke €lanak 285.), ako su ta djela
pocinjena uporabom tainalnih sustava ili mreza,

4) za koje je propisana kazna dugotrajnog zatvora.

(2) Posebne dokazne radnje dlanka 332. stavka 1. ovog Zakona mogu se odredifi i
kaznena djela ginjena na Stetu djece ili maloljetnika.

Clanak 339.

(1) Sudac istrage moze, na prijedlog drzavnog dd¥a naloziti da posStanske i druge
prometne organizacije zadrZze i njemu, uz potvrdmitka, predaju pisma, brzojave i druge
posiljke koje su uptene okrivljeniku ili koje on odasSilje ako postojkotnosti zbog kojih se s
osnovom moze @kivati dace te poSilike posluziti kao dokaz u postupku. NakaglrZi
podatke izlanka 335. stavka 1. ovog Zakona.

(2) Privremeno oduzimanje moze trajati najduigiri mjeseca, a na obrazlozZeni prijedlog
drzavnog odvjetnika sudac istrage moze produtpjanje za daljnja dva mjeseca.

(3) Radnja iz stavka 1. ovaganka moze biti naloZena za sljédekaznena djela iz Kaznenog
zakona:

1) protiv vrijednosti zastenih meunarodnim pravom (Glava XIll.) za koja je propisana
kazna zatvora viSe od pet godina, ubojstifan@k 90.), teSkog ubojstvalgnak 91.), otmice
(Clanak 125. stavak 2. i 3.), veleizdajafak 135.), priznavanja okupacije i kapitulacije
(¢lanak 136.), ugrozavanja drzavne neovisnodan@k 137.), ubojstva najviSih drzavnih
duznosnika dlanak 138.), otmice najviSih drzavnih duznosni&ar{ak 139.), protudrzavnog
terorizma {lanak 141.), odavanja drzavne tajdtafak 144. stavak 1. i 3.), udruzivanja radi
¢injenja kaznenih djela protiv Republike Hrvatsk&agak 152.), pripremanja kaznenih djela
protiv Republike Hrvatsketfanak 153.), pranja novcalé&nak 279.),

2) iskoriStavanja djece ili maloljetnih osoba zanmmrafiju ¢lanak 196.), upoznavanja djece
s pornografijom dlanak 197.), povrede prava autora ili umjetnikaoda¢a (Elanak 229.),
nedozvoljena uporabe autorskog djela ili izvedbgetmika izvaiaca @lanak 230.), povrede
prava proizvoditelja zvtne ili slikovne snimke i prava u svezi s radiodifsiam emisijama
(¢lanak 231.), povrede prava iz prijavljenog ili zé8hog izumadlanak 232.), povrede prava
industrijskog vlasniStva i neovlastene uporabéetivrtke €lanak 285.), ako su ta djela
pacinjena uporabom taunalnih sustava, priviemeno oduzimanje moze tragtiulje godinu
dana,
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3) udruzivanja za ponjenje kaznenih djelacfanak 333.) kao i za kaznena djela koja je
pacinila ta grupa ili zl@inacka organizacija u stjecaju.

(4) Drzavni odvjetnik moze naloziti samo zadrzaegogsiljaka, ali su organizacije navedene
u stavku 1. ovoglanka obvezne obustaviti zadrzavanje ako u roktriathna nakon primitka
naloga, ne prime rjeSenje suca istrage.

(5) Zadrzane posiljke otvara drzavni odvjetnik ispinosti dva svjedoka. Pri otvaranju pazit
¢e se da se ne oStetecat, a omotice se | adrese &avati. O otvaranjute se sastaviti
zapisnik.

(6) Ako interesi postupka dopusStaju, sadrzaj posilmoze se prigiiti u cijelosti ili
djelomino okrivljeniku, odnosno osobi kojoj je uf@na, a mozZe mu se posSilika i predati.
Ako je okrivljenik odsutan, sadrzaj poSiljke se kad za to postoji opravdan interes, grtop

ili predati kome od njegovih daka, a ako njih nema, vratie se poSiljatelju, ako se to ne
protivi interesima postupka ili drugim vaznim irgeima.

(7) Odredbe stavka 1. do 5. ovélgnka ne primjenjuje se na pisma, brzojave i dipgsEljke
izmedu okrivljenika i njegova branitelja.

(8) Ako je postupljeno protivno stavku 1. do 5. gwtanka, dokazi za koje se saznalo iz tako
prikupljenih podataka ne mogu se upotrijebiti urk@zom postupku.

Clanak 342.

(1) Optuznica sadrzi:

1) ime i prezime okrivljenika s osobnim podacintifak 272. stavak 1.) kao i podacima o
tome nalazi li se i otkad u istraznom zatvoru dirslazi na slobodi, a ako je prije podizanja
optuznice pusten na slobodu, koliko je proveo tvpru i istraznom zatvoru,

2) opis djela iz kojeg proisije zakonska obiljezja kaznenog djela, vrijeme i mages
pacinjenja kaznenog djela, predmet na kojemu je isxaxkojim je p@dinjeno kazneno djelo
te ostale okolnosti potrebne da se kazneno djelto&tije odredi,

3) zakonski naziv kaznenog djela, s néamgem odredaba Kaznenog zakona koje se na
prijedlog tuzitelja imaju primijeniti,

4) dokaze na kojima se temelji optuznica,

5) obrazlozenje u kojerde se opisati stanje stvari.

(2) Drzavni odvjetnikée uz optuznicu, osim dokaza navedenih u stavkuwcki 8. ovog
¢lanka, dostaviti i popis dokaza kojima raspolazee anamjerava ih izvoditi pred sudom, ako
ukazuju na neduznost i na manji stupanj krivnjeivdjenika ili predstavljaju olakotne
okolnosti.

(3) Drzavni odvjetnik nije duzan obavijestiti okijanika o:

1) identitetu zaStenog svjedoka,

2) dokazimaije bi otkrivanje povrijedilo obveztuvanja isprava s oznakom tajnosti.

(4) Ako se okrivljenik nalazi na slobodi, u optuanse moze predloziti da se odredi istrazni
zatvor, a ako se nalazi u pritvoru ili istraznontvbau, moze se predloziti da se pusti na
slobodu.

(5) Jednom optuznicom moZzZe se obuhvatiti viSe kaibndjela ili viSe okrivljenika samo ako
se prema odredbantdanka 25. ovog Zakona moze provesti jedinstvenypast i donijeti
jedna presuda.

Clanak 344.
(1) Sudac istrage ispitée bez odgode, a ako je okrivljenik liSen slobodegku odcéetrdeset

i osam sati je li:
1) optuznicu podnio ovlasteni tuzitelj,
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2) optuznica podignuta nakon Sto su ispunjeni zgkiouvjeti €lanak 341. i 356. stavak 3.),

3) optuznica propisno sastavljertafak 342.),

4) se u spisu nalaze dokazi koji se pre&taaku 86. ovog Zakona imaju izdvoijiti iz spisa,

5) optuznica podignuta u rokudfanka 229. stavka 2 ¢lanka 365. stavka 2. ovog Zakona.
(2) Sudac istragée rjeSenjem odbaciti optuznicu koju nije podnioad®ni tuzitelj i koja je
podignuta iako nisu ispunjeni zakonski uvjeti dikon proteka roka izlanka 229. stavka 2. i
¢lanka 365. stavka 2. ovog Zakona. O zalbi proegenja suca istrage odige visi sud.

(3) Ako sudac istrage ustanovi da optuznica imaostdke u odnosu na sastojkecianka
342. stavka 1. ttke 1. do 5. ovog Zakona, vratié je tuzitelju da u roku od tri dana ispravi
nedostatke. Iz opravdanih razloga, na zahtjevdljjtsudac istrage moze produljiti taj rok za
daljnja tri dana, osim ako je okrivljenik liSen Btmle. Ako drzavni odvjetnik propusti taj rok,
sudac istragée izvijestiti viSeg drzavnog odvjetnika. Protiv3g@nja o vréanju optuznice i
rleSenja o produljenju roka Zzalba nije dopuSten&o AoStéenik kao tuzitelj propusti
spomenuti rok, smatrée se da je odustao od progona i postujgage obustaviti.

(4) Ako sudac istrage ustanovi da u spisu postojeari koji se premalanku 86. ovog
Zakona imaju izdvojiti iz spisa, donijée rjeSenje o njihovu izdvajanju iz spisa. O Zalbi
protiv rjieSenja suca istrage odiye visi sud.

(5) Izdvojeni dokazi ne mogu se razgledati ni uipiiti pri odlucivanju o optuznici niti u
kaznenom postupku.

Clanak 352.

Okrivljenik u sjednici obavjeStava tuzitelja o dakaa kojece izvesti o0 postojanju alibija ili 0
neubrojivosti.

5. Critovanje okrivljenika o krivnji i pregovaranje o skciji
Clanak 359.

Ako se okrivljenik pred vijéem izjasnio da je krivé(anak 350. stavak 4.), a nije postignut
sporazum o sankciji, vige ¢e potvrditi optuznicu i odmah je sa spisom dostasiidskoj
pisarnici radi odréivanja rasprave, osim ako ne postoje razlozi zaswu postupka iz
¢lanka 355. ovog Zakona.

Clanak 360.

(1) Stranke mogu pregovarati o uvjetima priznavaamjanje i sporazumijevanja 0 sankciji.
Okrivljenik tijekom pregovora o uvjetima priznavarkrivnje i sporazumijevanja o sankciji
mora imati branitelja.

(2) Vije¢ce moze odgoditi sjednicu za najviSe petnaest daai@ ki stranke okatale
pregovore.

(3) Ako su prije poetka sjednice ili tijekom sjednice optuznog ¥gedrzavni odvjetnik i
okrivljenik i branitelj potpisali izjavu za dono§enpresude na temelju sporazuma stranaka,
predaju izjavu vijéu odmah nakon otvaranja sjednice.

(4) 1zjava iz stavka 3. ovafjanka sadrzi:

1) opis kaznenog djela koje je predmet optuzbe,

2) izjavu okrivljenika o priznanju krivnje za to &@eno djelo,

3) sporazum o vrsti i mjeri kazne ili druge sangk@pgnosno mjere,

4) sporazum o troSkovima kaznenog postupka,
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5) aitovanje okrivljenika o podnesenom imovinskopravnoahtjevu,

6) potpis stranaka i branitelja.

(5) Nakon potpisivanja izjave iz stavka 3. owtgnka, drzavni odvjetnik obavjeStava o tome
Zrtvu ili oStetenika.

Clanak 361.

(1) Nakon Sto primi pisanu izjavu o sporazumu stkaniz ¢lanka 360. stavka 3. ovog
Zakona, vijée ¢e utvrditi da su stranke suglasne u odnosu na @jadahtjeva i to unijeti u
zapisnik.

(2) Vijece ¢e, nakon toga odditi o prihvacanju sporazuma. Ako prihvati sporazum,
okrivljeniku ¢e presudom izie kaznu te drugu sankciju ili mjeru danka 360. stavka 4.
tocka 3. ovog Zakona.

(3) Vijece ne&e prihvatiti sporazum stranaka étanka 360. stavka 3. ovog Zakona ako s
obzirom na okolnosti, njegovo prihtenje nije u skladu s odmjeravanjem kazne propisanim
zakonom ili sporazum ia nije zakonit. Vijée rjeSenjem protiv kojeg Zalba nije dopustena,
odbija sporazum i nastavlja s ispitivanjem optuénic

(4) Nakon donoSenja rjeSenja iz stavka 3. ovlagnka, vijg€e ¢e optuznicu s raspravnim
spisom dostaviti sudskoj pisarnici radi otlk@nja rasprave, osim ako ne postoje razlozi za
obustavu postupka ifanka 355. ovog Zakona.

Clanak 362.

(1) Stranke mogu odustati od prijedloga sporazumdahoSenja presude.

(2) U slitaju iz stavka 1. ovoglanka prijedlog sporazuma i svi ostali podaci legiodnose
na njega, izdvajaju se rjeSenjem iz spisa i predajiku suda i ne mogu se razgledati ni
upotrijebiti kao dokaz u kaznenom postupku.

Clanak 363.

(1) Presuda na temelju sporazuma stranaka morasadizaj iz¢lanka 455. ovog Zakona.

(2) Presuda iz stavka 1. ova@tpnka se odmah objavljuje, a pisano sastavlja tadtja
strankama u roku od osam dana od objave. U obmzjlose navodi sporazum na temelju
kojeg je donesena presuda.

(3) Presudom iz stavka 1. ovolanka se uz kaznu zatvora i mjeru upozorenja, Nzy2éi |
sigurnosna mjera iZ¢lanka 75., 76., 77., 79. i 80. Kaznenog zakonaigarnosne mjere iz
Zakona o kaznenoj odgovornosti pravnih osoba i ingeluzimanja imovinske koristi.

(4) Vijece moze u izreci o troSkovima kaznenog postupanék 145.) odrediti da se
okrivljenik u cijelosti oslobda troskova.

Clanak 364.

(1) Presuda izlanka 361. stavka 2. ovog Zakona ne moZe se pobgHiom zbog odluke o
kaznenopravnoj sankciji, oduzimanju imovinske KrisroSkovima kaznenog postupka i
imovinskopravnim zahtjevima.

(2) Presuda izlanka 361. stavka 2. ovog Zakona ne moze se pobgHiom zbog pogresno

ili nepotpuno utwitenogcdinjenicnog stanjadanak 470.), osim ako je optuzenik za dokaze o
iskljucenju protupravnosti i krivnje saznao nakon donasengsude.

Clanak 375.
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(1) Predsjednik vijéa otvara pripremno tiste premalanku 350. stavka 1. ovog Zakona.

(2) Drzavni odvjetnik izlaze dio optuznice iz kojpgoistj€u zakonska obiljezja kaznenog
djela, zakonski naziv kaznenog djela i navodi dek&pji potvduju optuznicu, a moze
predloziti izricanje odr@ene vrste i mjere kaznenopravne sankcije. Ako jg& 0 optuzbi
oSte&enika kao tuzitelja, predsjednik v moze ukratko izlozZiti njezin sadrzaj.

(3) Ako je oStéenik prisutan, moze podnijeti imovinskopravni zatifja ako nije prisutan,
podneseni zahtjev ptttat ¢e predsjednik vijéa.

Clanak 378.

(1) Ako je predsjedniku vifa dostavljena potdena optuznica u odnosu na koju se optuzenik
oc¢itovao krivim, predlaganje dokaza za raspravu agiiate se samo na one dokaze koje se
odnose na odluku o kaznenim sankcijama.

(2) Ako se optuzenik a@tovao krivim samo u odnosu na neké&ke optuzbe i predsjednik
vijeca smatra da se u odnosu na njih moze postupiti slisrstavka 1. ovogilanka,
predsjednik vijéa moze u odnosu na teke optuzbe razdvoijiti postupak.

(3) Ako se jedan suoptuzenik u odnosu na neké&etmptuzbe koja se odnosi na vise
suoptuzenika @tovao krivim, a drugi sedtovao da se ne smatra krivim, provéstse za sve
suoptuzenike rasprava te donijeti jedna presuda.

Clanak 388.
(1) Vijece ¢e iskljweiti javnost za cijelu raspravu ili njezin dio:
1) radi zasStite djeteta ili maloljetnika,
2) na zahtjev zrtve iglanka 45. ovog Zakona, tijekom njezina ispitivakge svjedoka.
(2) Od otvaranja zasjedanja pa do zavrSetka rasprigaée moze u svako doba, po sluzbenoj
duznosti ili na prijedlog stranaka, ali uvijek nakajihova ispitivanja, iskljtiti javnost za
cijelu raspravu ili njezin dio ako je to potrebramr:
1) zastite sigurnosti i obrane Republike Hrvatske,
2) zastite tajne, kojoj bi Stetila javna rasprava,
3) zastite javnog reda i mira,
4) zastite osobnog ili obiteljskog Zivota optuzenikrtve, oStéenika ili drugog sudionika u
postupku.

Clanak 399.

(1) Ako optuzenik na raspravi giai kazneno djelo, postupée se prema odredblanka 442.
stavka 1. ovog Zakona.

(2) Ako tijekom rasprave u zasjedanju druga osobd&np kazneno djelo, vijge moze
prekinuti raspravu i prema usmenoj optuzbi tuzateduditi o péinjenom kaznenom djelu
odmah, a moze za to djelo suditi nakon zavrSetRacede rasprave.

(3) Ako postoje osnove sumnje da je svjedok ilStg# na raspravi dao lazni iskaz, ne moze
se za to djelo odmah suditi. U takvudsju predsjednik vijga moze narediti da se o iskazu
svjedoka, odnosno vjeStaka sastavi poseban zapiswjk ¢ce se dostaviti drzavnom
odvjetniku. Tajce zapisnik potpisati ispitani svjedok, odnosno tgks

(4) Ako se peoinitelju kaznenog djela za koje se progoni po stnd) duznosti ne moze
odmah suditi, ili ako je za danje nadlezan viSi sud, izvijesté se o tome nadlezni drzavni
odvjetnik radi daljnjeg postupka.

Clanak 417.a
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(1) Optuzenika koji se dgtovao da se u odnosu na svek® optuzbe smatra krivim,
predsjednik vijéa uputit¢e da moze odmah iskazivati o svim okolnostima kygeterete i
iznijeti svecinjenice koje mu idu u korist te se prelazi natispnje optuzenika.

(2) Optuzenikée u slobodnom izlaganju iznijeti svoj iskaz, nakésmga mu se mogu
postavljati pitanja. Pitanja prvi postavlja brahjt@ zatim tuZzitelj. Nakon njih predsjednik
vije¢a i ¢lanovi vijeta mogu postavljati pitanja optuzeniku radi otklajga praznina,
proturjenosti i nejasnéa u iskazu. OStenik, njegov zakonski zastupnik ili opunoéeaik,
suoptuzenici i vjeStaci mogu neposredno postavi@tanja optuzeniku uz odobrenje
predsjednika vijéa.

(3) Predsjednik vijéa ¢e zabraniti pitanje ili odgovor na &gostavljeno pitanje ako je ono
nedopustenoé(anak 277. stavak 1.) ili se ne odnosi na predrA&b predsjednik vijéa
zabrani postavljanje odienog pitanja ili davanje odgovora, stranke moguigatati da o
tome odldgi vijece.

(4) 1zjava optuzenika prema odredbi stavka 1. attagka ne osloh#a sud duznosti da izvodi
i druge dokaze. Ako je optuzenikovo priznanje napravi potpuno i sukladno prije
pribavljenim dokazima, suée u dokaznom postupku izvesti samo one dokazeskapidnose
na odluku o kazni i drugoj sankciji.

(5) Ako se optuzenik @tuje da se u odnosu na sve ili pojedineékt optuzbe ne smatra
krivim, ispitatée se na zavrSetku dokaznog postupka, osim akoubdijgr zahtijeva.

Clanak 4109.

(1) Stranke imaju pravo pozivati svjedoke i vjesta& izvoditi dokaze. Vige moze odlditi
da se izvedu dokazi koji nisu predlozeni ili odikge predlagatelj odustao samo ako smatra
da ti dokazi upéuju na postojanje razloga iskéenja protupravnosti ili krivnje ili na
¢injenicu o kojoj ovisi odluka o kaznenopravnim saifdma.

(2) Ako pripremno roisSte nije odrzano, predsjednik \ige pozvatée stranke i oStenika da
obrazloze dokazne prijedloge koje namjeravaju izvesa raspravi. Predsjednik vie c¢e
upozoriti stranke i oStenika da se rie izvesti oni dokazi za koje su dogetka rasprave
znale ali ih, bez opravdanog razloga, nisu odmallpzile.

(3) Dokazi se na raspravi izvode sljéithe redom:

1) dokazi optuzbe,

2) dokazi obrane,

3) dokazi optuzbe kojima se pobijaju navodi obrane,

4) dokazi obrane kao odgovor na pobijanje,

5) dokazi suda,

6) dokazi otinjenicama odlanim za izricanje kaznenopravne sankcije.

(4) Svaka strankacgovat¢e se o prijedlozima suprotne stranke i oSteka.

(5) Stranke odmuju redoslijed dokaza koje namjeravaju izvesti iagbStavaju sud o
vremenu potrebnom za njihovo izienje. Predsjednik vif@ moZze iz opravdanih razloga
odrediti drukiji redoslijed izvaienja dokaza.

Clanak 423.

(1) Pri ispitivanju svjedoka i vjeStaka na raspravimjenjivat ¢e se odredbe koje vaze za
odgovarajdu dokaznu radnju, osim ako odredbama ove Glavednijkije propisano.

(2) Ako drukije nije propisano ovim Zakonom, svjedok koji nigpitan née biti prisutan
izvodenju dokaza.
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(3) Dijete i maloljetnik ispitatte se kao svjedok premdanku 292. stavku 1. i 2. ovog
Zakona.

(4) Svjedok iz¢lanka 294. stavka 1. ovog Zakona ispitat se premalanku 297. ovog
Zakona. Prijedlog za ispitivanje podnosi drzavnijethik u optuznici ili na raspravi.

(5) Protiv odluke vijéa o prihv&anju prijedloga drzavnog odvjetnika za ispitivasjgedoka
iz ¢lanka 294. ovog Zakona koji je prvi put podneserraspravi, optuzenik moze podnijeti
posebnu zalbu. O zalbi odluje viSi sud.

Clanak 442.

(1) Ako optuzenik u tijeku rasprave u zasjedanjdimokazneno djelo ili ako se u tijeku

rasprave otkrije prije pinjeno optuzenikovo kazneno djelo, igecée u pravilu prema

optuzbi ovlastenog tuzitelja, koja moze biti i usrnéznesena, prosiriti raspravu i na to djelo.
(2) Radi pripremanja obrane sud moze u takvdaglu odgoditi raspravu, a moze nakon
ispitivanja stranaka odtiti da se za djelo iz stavka 1. ovéanka posebno sudi, u kojem
sliéaju ¢e optuznicu za novo kazneno djelo dostaviti su¢ctage nadleznom za njezino
potvidivanje.

Clanak 444.

Tuzitelj ¢e u svojem govoru iznijeti svoju ocjenu dokaza des@h na raspravi, nakon toga
izloziti svoje zakljigke ocinjenicama vaznim za odluku te staviti i obrazlogitoj prijedlog o
krivnji optuzenika, o odredbama kaznenog zakona Kmj se imale primijeniti, kao i o
olakotnim i otegotnim okolnostima koje bi trebalaeti u obzir pri odmjeravanju kazne.
Tuzitel] moze predloziti vrstu i mjeru kazne teicanje sudske opomene ili uvjetne osude i
drugih kaznenopravnih sankcija.

Clanak 455.

(1) Presudu kojom se optuzenik proglasava krivimh @&iizreti ako nedvojbeno utvrdi da je
optuzenik poinio kazneno djelo za koje je optuzen.

(2) U presudi u kojoj se optuzenik proglaSava knigudce izrei:

1) za koje se djelo proglaSava krivim, uz naznakyenica i okolnosti kojetine obiljezja
kaznenog djela te onih o kojima ovisi primjena déree odredbe kaznenog zakona,

2) zakonski opis i naziv kaznenog djela i koje dredbe kaznenog zakona primijenjene,

3) na kakvu se kaznu atuwje optuzenik ili se prema odredbama kaznenog zaksiobda
kazne ili mu se kazna zatvora zamjenjuje radompza dobro na slobodi,

4) odluku o uvjetnoj osudi,

5) odluku o sigurnosnim mjerama i o oduzimanju imeke koristi,

6) odluku o urédunavanju pritvora, istraznog zatvora i izdrzaneneqz

7) odluku o troSkovima kaznenog postupka, o imdwapsavnom zahtjevu te o tome da se
pravoma@na presuda ima objaviti u sredstvima javnog piasanja.

(3) Ako je optuzenik osten na novanu kaznu, u presude se naznati rok u kojem se
nowana kazna ima platiti kao i visina dnevnog dohatk&upan broj dnevnih dohodaka te
iznos no¥ane kazne izkgene pravnoj osobi.

(4) U sliaju stjecaja kaznenih djela sté u izreku presude unijeti kazne utene za svako
pojedino kazneno djelo, a nakon toga jedinstvernznlkakoja je izréena za sva djela u
stjecaju.

Clanak 457.
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(1) Nakon objave presude predsjednik &ajeiznijet ce ukratko razloge presude. Ako je
optuzeniku izréena uvjetna osuda, predsjednik $g§ee ga upozoriti na zganje uvjetne
osude i na uvjete kojih se mora drzati.

(2) Predsjednik vijea pouit ¢e stranke o pravu na zalbu te o pravu na odgovaratiau i
upozorit ¢e stranke da do pravodmng zavrSetka postupka o svakoj promjeni adrese
obavijeste sud.

Clanak 459.

(1) Pisana presuda mora potpuno odgovarati prdsydije objavljena. Presuda mora imati
uvod, izreku i obrazlozZenje.

(2) Uvod presude sadrzi: naznaku da se presude izrime Republike Hrvatske, naziv suda,
ime i prezime predsjednikatianova vij&€a i zapisniara, ime i prezime optuzenika, kazneno
djelo za koje je optuzen, naznaku tuzitelja i optug akta, dan rasprave i je li rasprava bila
javna, je li optuzenik bio prisutan na raspravi,eima i prezimena tuZitelja, branitelja,
zakonskog zastupnika i opunoéeaika koji su bili prisutni na raspravi te dan déewoja i dan
objave izréene presude.

(3) Izreka presude sadrzi osobne podatke o optkzd¢lanak 272. stavak 1.) i odluku kojom
se optuzenik proglasava krivim za djelo za kojeg&uzen ili kojom se osloda optuzbe za to
djelo ili kojom se optuzba odbija.

(4) U obrazloZenju presude se&l iznijeti razloge za svakudku presude.

(5) Sudc¢e samo navestiinjenice koje stranke nisu osporile, a izlozitikajih je razloga
spornecinjenice nasao dokazanima ili nedokazanima, dlggu tome ocjenu vjerodostojnosti
proturjenih dokaza, kojim se razlozima vodio pri rjeSavappavnih pitanja, a osobito pri
utvrdivanju postoji li kazneno djelo i krivnja optuzenik pri primjeni odréenih odredaba
kaznenog zakona na optuzenika i njegovo djelo.

(6) Ako je optuzenik osten na kaznu, u obrazloZerge se navesti koje je okolnosti sud uzeo
u obzir pri odmjeravanju kazne, kojim se razlozivaalio kad je ustanovio da kaznu treba
ublaziti ili optuzenika osloboditi od kazne ili & uvjetnu osudu, zamijeniti kaznu zatvora
radom za ofe dobro na slobodi, ili da treba izrsigurnosnu mjeru ili oduzimanje imovinske
koristi. Ako je sud izrekao n@anu kaznu u dnevnim dohotcima, u obrazloZzeéejyposebno
iznijeti dokaze i okolnosti vazne za odluku o visibroju dnevnih dohodaka, te svoju ocjenu
optuzenikovih osobnih i imovinskih prilika.

(7) Ako se optuzenik o svim d¢kama optuzbe @tovao na n&n da se smatra krivim,
obrazlozenje presude sadrzagmisamo podatke iz prethodnog stavka.

(8) Ako se optuzenik oslobia optuzbe, u obrazlozenjie se navesti iz kojih se razloga
navedenih &lanku 453. ovog Zakona tani.

(9) U obrazlozenju presude kojom se optuzba odiighse ng& upustati u ocjenu stvari, nego
¢e se ograuiti samo na razloge za odbijanje optuzbe.

Clanak 460.
Kad se stranke i ostenik koji ima pravo Zalbe protiv presude odreknaverna Zalbu protiv
presude kojom je optuzeniku iZema no¢ana kazna, uvjetna osuda ili sudska opomena,
pisana presuda &e sadrzavati obrazlozZenje.

Clanak 464.

(1) Zalbu mogu podnijeti stranke, branitelj | d&eik.
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(2) U korist optuzenika zalbu mogu podnijeti i mpggbrani i izvanbra&ni drug, ratak u
uspravnoj liniji, zakonski zastupnik, posvojitetipsvojenik, brat, sestra i hranitelj. Zalbeni
rok i u tom sld¢aju te&ée od dana kad je optuzeniku, odnosno njegovu anitlostavljen
prijepis presude.

(3) Drzavni odvjetnik moze podnijeti zalbu i natateu korist optuzenika.

(4) Ostéenik moze pobijati presudu zbog odluke suda o njegdaroskovima kaznenog
postupka i odluke o imovinskopravnom zahtjevualib je drzavni odvjetnik preuzeo progon
od oStéenika kao tuzitelja, oStenik moze podnijeti Zalbu zbog svih osnova zboghkeg
presuda moze pobijati.

(5) Zalbu moze podnijeti i osolgdi je predmet oduzet ili od koje je oduzeta imaska korist
pribavljena kaznenim djelom.

(6) Branitelj i osobe iz stavka 2. ovaganka mogu podnijeti Zalbu i bez posebne ovlasti
optuzenika, ali ne i protiv njegove volje, osim gkooptuzeniku izré&ena kazna dugotrajnog
zatvora.

(7) Zalbu zbog pogresno ili nepotpuno demoggdinjenicnog stanja danak 470.) ne moze
podnijeti optuzenik koji se u odnosu na svékoptuzbe izjasnio da se smatra krivim, osim
ako je optuzenik za dokaze o iskigunju protupravnosti ili krivnje saznao nakon domyge
presude ili se radi dinjenicama odltnim za izbor vrste i mjere kaznenopravne sankcije.

(8) Zalbu zbog nepotpuno utienogéinjeniénog stanja u odnosu na odeau ¢injenicu ne
moZze podnijeti niti stranka koja nije osporavalgityenicu.

(9) Presuda donesena na temelju sporazuma stranaka se pobijati samo zbog bitnih
povreda odredaba kaznenog postupkd&lamka 468. ovog Zakona i zbog povrede kaznenog
zakona izlanka 469. ovog Zakona.

Clanak 467.

Presuda se moze pobijati zbog:

1) bitne povrede odredaba kaznenog postupka,

2) povrede kaznenog zakona,

3) pogresno ili nepotpuno uttenogcinjenicnog stanja,

4) odluke o kaznenim sankcijama, oduzimanju imdwngoristi, troSkovima kaznenog
postupka, imovinskopravnim zahtjevima te zbog odlakobjavi presude u sredstvima javnog
priopéavanja.

Clanak 469.

Povreda kaznenog zakona postoji ako je kaznenirzp&erijeien u pitanju:

1) je li djelo za koje se optuzenik progoni kaznejedo,

2) ima li okolnosti koje iskljauju krivnju,

3) ima li okolnosti koje iskljauju kazneni progon, a osobito je li nastupila zaste@znenog
progona ili je progon isklgen zbog amnestije ili pomilovanja ili je stvarévpravom@no
presudiena,

4) je li glede kaznenog djela koje je predmet opéuprimijenjen zakon koji se he moze
primijeniti,

5) je li odlukom o kazni, uvjetnoj osudi ili sudglapomeni, odnosno odlukom o sigurnosnoj
mjeri ili 0 oduzimanju imovinske koristi prekdfena ovlast koju sud ima po zakonu,

6) jesu li povrij@iene odredbe o wtanavanju pritvora, istraznog zatvora i izdrzanenkeaz

Clanak 471.
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(1) Presuda se moze pobijati zbog odluke o kaznpetooj osudi | sudskoj opomeni kad tom
odlukom nije prekorgena zakonska ovlastlénak 469. toka 5.), ali sud nije pravilno
odmjerio kaznu s obzirom na okolnosti koje étjea to da kazna budedzeili manja i zbog
toga Sto je sud primijenio ili nije primijenio odiige o ublaZzavanju kazne, o osldboju od
kazne, o uvjetnoj osudi ili sudskoj opomeni iakazauo postojali zakonski uvijeti.

(2) Odluka o sigurnosnoj mjeri ili 0 oduzimanju iwieske koristi moze se pobijati ako ne
postoji povreda zakona anka 469. tdke 5. ovog Zakona, ali je sud nepravilno donio tu
odluku ili nije izrekao sigurnosnu mjeru, odnosrdupimanje imovinske Koristi iako su za to
postojali zakonski uvjeti. Zbog istih razloga maee pobijati odluka o troSkovima kaznenog
postupka.

(3) Odluka o imovinskopravnom zahtjevu te odlukalpavi presude u sredstvima javnog
priopéavanja moZze se pobijati kad je sud o tim pitanjoheaio odluku suprotno zakonskim
propisima.

Clanak 473.

Primjerak Zalbe dostavie prvostupanjski sud protivnoj stranci, koja moaelgjeti odgovor
na Zalbu. Zalbute sa spisom prvostupanjski sud dostaviti drugosijsgam sudu kojice
razmotriti odgovor na Zalbu zaprimljen do sjednigeca.

Clanak 475.

(1) Drugostupanjski sud donosi odluku u sjednigda.

(2) O sjednici vijéa izvijestit e se optuzenik i njegov branitelj, o&aik kao tuZzitelj ili
privatni tuzitelj koji je u roku preddenom za zalbu ili u odgovoru na zalbu zahtijevao da
bude izvijeSten o sjednici. Predsjednik ¥geli vijece moze odltiti da se o sjednici vija
izvijeste stranke i kad nisu to zahtijevale ili ska o sjednici izvijesti i stranka koja to nije
zahtijevala, ako bi njihova prisutnost bila koristaarazjasnjenje stvari.

(3) Ako je optuzenik u istraznom zatvoru ili narnzavanju kazne i ima branitelja, osiguéat
se prisutnost optuZzenika samo ako predsjednikavijevijece smatraju da je to svrhovito.

(4) Sjednica vijéa painje izvje€em suca izvjestitelja o stanju stvari. Stranka kejarisutna
sjednici izlozit¢e u vremenu koje za to odredi predsjednikdaj@ajvaznije dijelove Zalbe
odnosno odgovora na zalbu. \dgmoze od stranaka koje su prisutne na sjednicaztt
potrebna objasSnjenja u svezi sa Zalbenim navodanstranke mogu predloziti da se radi
dopune izvje&a praitaju pojedini spisi.

(5) Sjednica se moZe odrzati i u odsutnosti strarkae su o njoj bile uredno izvijeStene, ako
optuzenik nije izvijestio sud o promjeni boravigliastana, moze se odrzati sjednica ¥ge
iako on o sjednici nije bio izvijeSten.

(6) Sa sjednice vifa javnost se moze iskijiti samo uz uvjete propisane ovim Zakonom
(¢lanak 388. do 390.).

(7) Zapisnik o sjednici viga prikljucuje se spisima prvostupanjskog i drugostupanjskog.s
(8) RjeSenja izlanka 472. stavka 2. ovog Zakona mogu se donifstziobavijesti strankama
0 sjednici vij€a.

Clanak 478.
Zalba zbog pogresno ili nepotpuno digmoggéinjenicnog stanja ili zbog povrede kaznenog

zakona podnesena u korist optuzenika sadrzi ui g&thbu zbog odluke o kaznenoj sankciji i
oduzimanju imovinske koristi.
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Clanak 494.

(1) O zalbi protiv rjeSenja odtuje sud u sjednici vije.

(2) O zalbi protiv rjeSenja suca istrage ili sucgedinca odlduje vijece istog suda, ako ovim
Zakonom nije druéije propisano.

Odredbomc¢lanka 103. stavka 1. Zakona o izmjenama i dopun@adeona o kaznenom
postupku, »Narodne novine« br. 76/09., stupio @@asri. srpnja 2009., izmijenjen stavak 2.
(3) RjeSavajti o Zalbi, sud moze rjeSenjem:

1) odbaciti zalbu kao nepravovremenu ili kao nedtgnu,

2) odbiti Zalbu kao neosnovanu ili

3) prihvatiti zalbu ili povodom zalbe rjeSenjem ipegiti ili ukinuti i prema potrebi predmet
uputiti na ponovno odHtivanje.

(4) Ispitujuei zalbu, sucte po sluzbenoj duznosti paziti je li rjieSenje deloijovliasteno tijelo i
je li povrijeden kazneni zakon na Stetu okrivljenika.

Clanak 497.

(1) Kazneni postupak koji je dovrSen pravamion rjeSenjem ili pravommom presudom
moze se na zahtjev ovlaStene osobe obnoviti sash&ajevima i uz uvjete propisane u ovom
Zakonu.

(2) Kazneni postupak u kojem je osobadena u odsutnostcianak 402. stavak 3.1 4.), a
nastupila je mogtnost da joj se ponovno sudi u njezinoj prisutnadbinovit ¢e se i izvan
uvjeta predwienih u ¢lanku 498. i 501. ovog Zakona, ako dsuoik ili njegov branitelj
podnesu zahtjev za obnovu postupka u roku od jgddae od dana kada je postao dostupan
sudbenoj vlasti Republike Hrvatske.

(3) U rjeSenju kojim se dopusSta obnova kaznenodupia prema odredbi stavka 1. ovog
¢lanka, sudce odrediti da se odeniku dostavi optuznica ako mu prije nije dostawdjea
moZze odrediti da se stvar vrati u stanje istragaepsno da se provede istraga ako je nije bilo.
(4) Nakon proteka roka iz stavka 2. ovéignka obnova kaznenog postupka dopusStena je
samo uz uvjete predieéne wlanku 498. i 501. ovog Zakona.

Clanak 508.

(1) Za novi postupak koji se vodi na temelju rjgaekojim je dopusStena obnova kaznenog
postupka vaze iste materijalnopravne odredbe kaoprvi postupak, osim odredaba o zastari.
U novom postupku sud nije vezan za rjeSenja doresqmijasnjem postupku.

(2) Ako se novi postupak obustavi do¢ptka rasprave, sug rjeSenjem o obustavi postupka
ukinuti i prijasnju presudu.

(3) Kad sud u novom postupku donese presudwiiizeeda se prijaSnja presuda djelona

ili u cijelosti stavlja izvan snage ili da se odfawma snazi. U kaznu koju odredi novom
presudom sude optuzeniku uraunati izdrzanu kaznu, a ako je obnova ddrea samo za
neko od djela za koja je adenik bio osden, sudce izrei novu jedinstvenu kaznu prema
odredbama Kaznenog zakona.

(4) Sud je u novom postupku uvijek vezan zabranospipanom wlanku 13. ovog Zakona.

Clanak 515.
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(1) Okrivljenik koji je pravomoéno osudien na kaznu zatvora ili maloljethiog zatvora, ili mu

je odreten prisilni smjestaj premédanku 554. stavku 1. ovog Zakona, moze podnijdiijea

za izvanredno preispitivanje pravoéne presude zbog povrede zakona ucakvima
predvidenim ovim Zakonom.

(2) Okrivljenik koji se nije koristio redovitim pvaim lijekom protiv presude ne moze
podnijeti zahtjev za izvanredno preispitivanje maecne presude, osim ako je
drugostupanjskom presudom umjesto osti@nga od kazne, uvjetne osude, sudske opomene
ili novcane kazne iz#ena kazna zatvora, odnosno umjesto odgojne mjemnaka
maloljetnitkog zatvora.

(3) Zahtjev za izvanredno preispitivanje pravém® presude ne moZe se podnijeti protiv
presude Vrhovnog suda.

Clanak 517.

(1) Zahtjev za izvanredno preispitivanje pravém® presude moze se podnijeti zbog:

1) povrede kaznenog zakona na Stetuiesika predwiene uclanku 469. toki 1. do 4. ovog
Zakona ili zbog povrede iz &ke 5. togatlanka ako se prekotanje ovlasti odnosi na odluku
0 kazni, sigurnosnu mjeru ili oduzimanje imovingkeisti,

2) povrede odredaba kaznenog postupka pdediun uclanku 468. stavku 1. &&i 1., 5., 9. |
10., ili zbog sudjelovanja u odiivanju u drugom, odnosno tem stupnju suca ili suca
porotnika koji se morao izuzettlanak 32. stavak 1.), ili zbog toga Sto je okrimljeu,
protivho njegovu zahtjevu, uske@no da na raspravi upotrebljava svoj jezilrfak 8.),

3) povrede prava okrivljenika na obranu na raspiavbog povrede odredaba kaznenog
postupka u Zalbenom postupku, ako je ta povreddamagcati na presudu.

(2) Povrede iz stavka 1.dke 2. i 3. ovoglanka mogu se isticati samo ako su bile istaknute u
Zalbi protiv prvostupanjske presude ili siEipgene u drugostupanjskom postupku.

Clanak 521.

(1) Osim kad mu je to dopusteno prema posebnomnzakdyzavni odvjetnik moZze rieSenjem
odbaciti kaznenu prijavu ili odustati od kaznenoggona iako postoji osnovana sumnja da je
pacinjeno kazneno djelo za koje se progoni po sluzpednosti i za koje je predigena
nowana kazna ili kazna zatvora do pet godina ako je:

1) s obzirom na okolnosti vjerojatno @& se u kaznenom postupku protiv okrivljenika
primijeniti ¢lanak 58. Kaznenog zakona,

2) protiv okrivljenika u tijeku izvrSenje kazne gigurnosne mjere, a pokretanje kaznenog
postupka za drugo kazneno djelo nema svrhe s obazia tezinu, narav djela i pobude iz
kojih je ono p@injeno, te na rezultate koje je kaznenopravna sgnkstvarila na pénitelja

da ubudde necini kaznena djela,

3) okrivljenik izrwen ili predan stranoj drzavi ili mdanarodnom kaznenom sudu radi
provaienja postupka za drugo kazneno djelo,

4) okrivljenik prijavljen za viSe kaznenih djelajkoa je ostvario kia dvaju ili viSe kaznenih
djela, ali je svrhovito da se fioitelj osudi samo za jedno, jer pokretanje kazigepostupka
za druga kaznena djela ne bi imalo bitnog utjeceaizricanje kazne ili drugih sankcija
pocinitelju.

(2) RjeSenje iz stavka 1. ovaganka drzavni odvjetnikte osim okrivljeniku, dostaviti
oste&eniku i podnositelju kaznene prijave, uz pouku @té&ku da svoj imovinskopravni
zahtjev moze ostvarivati u parnici. Protiv rjeSetijaavnog odvjetnika Zalba nije dopustena.

Clanak 522.
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(1) Drzavni odvjetnik moze, nakon prethodno prilEwe suglasnosti Zrtve ili ogtenika,
rieSenjem odbaciti kaznenu prijavu ili odustati kaknenog progona, iako postoji osnovana
sumnja da je poBinjeno kazneno djelo za koje se progoni po sluzpdnanosti i za koje je
predvidena no¢ana kazna ili kazna zatvora do pet godina ako b&nik preuzme obvezu:

1) izvrSenja kakvetinidbe u svrhu popravljanja ili naknade Stete proéene kaznenim
djelom,

2) uplate odréene svote u korist javne ustanove, u humanitarmk@iitativne svrhe, odnosno
u fond za naknadu Stete zrtvama kaznenih djela,

3) isplate dospjelog zakonskog uzdrzavanja i urggiaanja dospjelih obveza,

4) obavljanja rada za ée dobro na slobodi,

5) podvrgavanja odvikavanju od droge ili drugihsmasti sukladno posebnim propisima,

6) podvrgavanju psihosocijalnoj terapiji radi otilanja nasilnikog ponasanja uz pristanak
osumnjtenika na napustanje obiteljske zajednice za vrijgajanja terapije.

(2) Drzavni odvjetnikée, u rjeSenju odrediti rok u kojem okrivljenik maspuniti preuzete
obveze prema stavku 1. ovéignka, koji ne smije prelaziti godinu dana.

(3) RjeSenje iz stavka 1. ovoglanka drzavni odvjetnikée dostaviti osim okrivljeniku
oSteeniku i podnositelju kaznene prijave, uz pouku @téku da svoj imovinskopravni
zahtjev moze ostvarivati u parnici. Protiv rjeSetijaavnog odvjetnika zalba nije dopustena.

Clanak 523.

(1) Sudac pojedinage rjeSenjem prekinuti kazneni postupak ako dagvima iz¢lanka 521.

i 522. ovog Zakona drzavni odvjetnik izjavi da um@ odustaje od kaznenog progona.

(2) Sudac pojedinaée u sl¢ajevima iz¢lanka 521. i 522. ovog Zakona nakon odustajanja
drzavnog odvjetnika od optuzbe, rjeSenjem obustkaineni postupak.

Clanak 524.

(1) Skrateni kazneni postupak pokie se na temelju optuznice drzavnog odvjetnika, sdoo
oStetenika kao tuzitelja ili na temelju privatne tuzbe.

(2) Ako drukije nije propisano ovim Zakonom, optuznica moratinsadrzaj iz¢lanka 342.
Optuznica koja se odnosi na kazneno djelo za kojprppisana naana kazna ili kazna
zatvora do osam godina, sadrzi samo kratke razloge.

(3) Privatna tuzba mora imati sadrzaglanka 342. stavka 1. ¢ke 1. — 4. ovog Zakona, uz
podatke o svjedoku i vjeStaku i drugom dokazu, legje@redlaze izvesti na raspravi.

Clanak 525.

(1) Kad sudac pojedinac ili predsjednik ¢ge(sudac) primi optuznicu ili privatnu tuzbu,
prethodnoce ispitati je li sud nadlezan i postoje li uvjed mdbacivanje optuznic&lénak
344.) odnosno privatne tuzbe i ako postoje, doiigetjeSenje o odbacivanju optuznice ili
privatne tuzbe. RjeSenje se dostavlja drzavnom ebdiu, oStéeniku kao tuzitelju ili
privatnom tuzitelju, te okrivljeniku.

(2) Ako ne donese rjeSenje iz stavka 1. ovlagka, sudace postupiti premalanku 345. do
347. ovog Zakona.

(3) Ako je okrivljenik u istraznom zatvoru, rok zalgovor na optuznicu je tri dana od
primitka optuznice.
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Clanak 526.

(1) Ako se optuznica odnosi na kazneno djelo za f@jpropisana kazna zatvora iznad osam
godina, postupite se premélanku 348. do 367. ovog Zakona.

(2) Ako se optuznica odnosi na kazneno djelo za @jpropisana n@ana kazna ili kazna
zatvora do osam godina, optuzno &#g§dspituje optuznicu u sjednici via bez sudjelovanja
stranaka. Ako ocijeni optuznicu osnovanom, donigtjeSenje kojim potduje optuznicu i
sastaviti raspravni spis.

(3) RjesSenje o potdivanju optuznice iz stavka 1. ov@tanka, zajedno s raspravnim spisom
vije¢e bez odgode dostavlja pisarnici nadleznog suda.

(4) Sudac odrduje raspravu najkasnije u roku od mjesec dana,cajakodréen istrazni
zatvor, u roku od petnaest dana.

Clanak 527.

(1) Ako je podignuta privatna tuzba, a sudac neederrjeSenje izlanka 525. stavka 1. ovog
Zakona, odrediée raspravu u roku od mjesec dana od primitka prevatzbe.

(2) Prije odrdivanja rasprave za kaznena djela iz nadleznosth qajedinca za koja se
progoni po privatnoj tuzbi, sudac pojedinac mozevati samo privatnog tuzitelja i
okrivljenika na r@iste radi prethodnog razjasnjenja stvari, ako sanddr bi to bilo korisno za
brzi zavrSetak postupka. Okrivljeniku se uz poasgtdvlja i privatna tuzbe.

(3) Ako ne dde do izmirenja stranaka i povknja privatne tuzbe, ili odbacivanja tuzbe,
sudac pojedinac moze odmah otvoriti raspravu néeSge posebno upozoriti privatni tuzitelj
i okrivljenik pri dostavi poziva.

(4) Ako sudac pojedinac ne otvori raspravu dordgeddluku o tome koje dokaze izvesti na
raspravi i odredite raspravu.

(5) Na podrdjima na kojima djeluju mirovna vifa, sud moze stranke uputiti tim \djma
radi pokuSaja mirenja ako obje stranke imaju praiBte na podr&ju mirovnog vijg&a. Sud
¢e odrediti rok u kojente se pokusSati mirenje, a nakon proteka tog rokakii mirenje ne
uspije, postupake se nastaviti.

Clanak 530.

() Tijekom rasprave sud moze postupiti pretlaaku 374. ovog Zakona.

(2) Optuzenikute se u pozivu naztigi da na raspravu moze éis dokazima za svoju obranu
ili da dokaze pravovremeno predlozi sudu kako bmsgli pribaviti za raspravu.

(3) U pozivuée se optuzenik upozoriti d& se rasprava odrzati i u njegovoj odsutnosti @&ko z
to postoje zakonski uvjettlanak 531. stavak 2.). OptuZzerik se upozoriti da se, u gaju
kad obrana nije obvezna, zbog nedolaska branieljeaspravu ili uzimanja branitelja tek na
raspravi, rasprava e odgoditi.

Clanak 531.

(1) Rasprava se moze odrzati bez prisutnosti eanalkaju iz clanka 404. ovog Zakona.

(2) U postupku za kazneno djelo za koje je préelva no¢ana kazna ili kazna zatvora do
osam godina, rasprava se moze odrzati bez prisutqsiZenika koji je bio uredno pozvan,
ali nije pristupio bez opravdanih razloga ili j&ito da izbjegava poziv, uz uvjet da njegova
prisutnost nije nuzna i da je prije toga bio ispilase @&itovao o optuzbi.
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Clanak 532.

(1) Rasprava se drzi u sjediStu suda. U hitniniagkvima, osobito kad treba obavitiewid ili

kad je to potrebno zbog lakSeg prdeaja dokaznog postupka, mozZze se uz odobrenje
predsjednika suda, rasprava odrzati i u mjestu gdk@zneno djelo ganjeno ili gdje se ima
obaviti atevid, ako su ta mjesta na podjwtog suda.

(2) Sudac koji je postupao prermdianku 525. i 526. ovog Zakona nije izuzet da ngpnag
sudjeluje kao predsjednik vija ili kao sudac pojedinac.

Clanak 535.

(1) Rasprava ponje objavom sadrzaja optuznice ili privatne tuzbapaeta rasprava dovrsit
¢e se po mogtnosti bez prekidanja.

(2) Optuzenikée se ispitati na getku dokaznog postupka neovisno od toga kakavae st
zauzeo prema optuzbi.

(3) Ako se postupak vodi pred sucem pojedincemyzmtiku, svjedoku i vjeStaku pitanja
prvi postavlja sudadNakon toga pitanja postavljaju stranke i to takoaptuzenika najprije
ispituje branitelj ako ga ima, a svjedoke i vjegtaka stranka koja ih je predlozila.

(4) Ako se optuzenik @tovao krivim u odnosu na svede optuzbe, na kraju svog iskaza
oc¢itovatce se je li suglasan s predlozenom vrstom i mjeramm&nopravne sankcije. Do ovog
o¢itovanja optuzenika, drzavni odvjetnik moZe izmifervrstu i mjeru kaznenopravne
sankcije iz optuznice.

(5) Ako se optuzenikdtovao krivim u odnosu na svedke optuzbe, a sud nakon ispitivanja
optuzenika njegovo priznanje ocijeni sukladnim ddat prikupljenim dokazima, u nastavku
dokaznog postupka izvese samo dokaze koji se odnose na odluku o kaznenupra
sankcijama.

(6) Ako se optuzenik u staju iz stavka 4. ovoglanka suglasi i s vrstom i mjerom
predlozene kaznenopravne sankcije, sud u presustinije izréi drugu vrstu kaznenopravne
sankcije niti véu mjeru kazne od predloZene.

Clanak 536.
Ako se rasprava vodi pred wiem, postupate se premalanku 413. do 447. ovog Zakona.
Clanak 537.

(1) Ako je optuzeniku iziena kazna zatvora, prijepis presude uvijek sadvzazioZenje.
Pisani otpravak presude kojom nije kmaa kazna zatvora, dostauie se s kratkim
obrazloZzenjem, samo na zahtjev stranke.

(2) Ako stranke odmah nakon objave presude nejeahtil pisani otpravak presude, te ako se
optuzenik @itovao krivim i prihvatio predloZzenu sankciju, kkat obrazloZenje unosi se u
zapisnik o raspravi. Prijepis presudecaesadrzavati obrazlozenje a mora se otpremiti
najkasnije u roku od tri radna dana.

Clanak 538.
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(1) Protiv presude zalba se moze podnijeti u rodusam dana od dana dostave prijepisa
presude. Ako je presudom iZema kazna zatvora, prijepis presude uvijek morazsaditi
podatke izlanka 459. ovog Zakona.

(2) Stranke i osteenik koji ima pravo Zalbe protiv presuddafak 464. stavak 4.) mogu se
odre&ti prava na zalbu odmah nakon objave presude. Uotaksiltaju dostavitée im se u
roku od tri radna dana prijepis presude bez obtaria.

(3) Ako je tijek rasprave snimljen u smistlanka 533. ovog Zakona, stranke i éstak,
mogu u roku od tri dana od dana dostave prijepigsyte iz¢lanka 537. ovog Zakona
najaviti zalbu. U takvom staju, rok za zalbu iz stavka 1. ovélgnka zaliteljima zaponje

te¢i od dostave prijepisa z¥oe snimke.

1. Izdavanje kaznenog naloga
Clanak 540.

(1) Za kaznena djela za koja je propisanacaoa kazna ili kazna zatvora do pet godina, a za
koja nije nadlezno vijge, te za koja je saznao na temelju vjerodostojramlyzaja kaznene
prijave, moze drzavni odvjetnik u optuznici zatteda sud izda kazneni nalog u kojem
okrivljeniku izreti odraienu kaznu ili mjeru bez prodenja rasprave.

(2) Drzavni odvjetnik moze zatraziti izricanje jedii viSe od sljedéh kazni ili mjera:

1) nowkanu kaznu u visini od deset do sto présie dnevnih prihoda u Republici Hrvatskoj
(¢lanak 51. stavak 4. Kaznenog zakona),

2) uvjetne osude s izricanjem kazne zatvora dodgegirdine ili no¢ane kazne, ili sudske
opomene,

3) oduzimanja imovinske koristi pribavljene kazmendjelom i objavljivanja presude s
kaznenim nalogom u sredstvima javnog pémanja,

4) zabrane upravljanja motornim vozilom do dvijelg®, odnosno oduzimanja predmeta.
(3) Pod uvjetima iz stavka 1. i 2. ovétanka, pravnoj osobi se mogu u kaznenom nalogu
izreci sliedete sankcije:

1) nowana kazna do 2.000.000,00 kuna,

2) uvjetna osuda s ndanom kaznom,

3) oduzimanje imovinske koristi pribavljene kazmendjelom i objavljivanje presude s
kaznenim nalogom u sredstvima javnog pémanja.

(4) Ako je ostéenik postavio imovinskopravni zahtjev, drzavni atajk predlozitce da sud
odlwi o tom zahtjevu. Ako sud ne dosudi imovinskoprazahtjev, izréi ¢e oduzimanje
imovinske Koristi pribavljene kaznenim djelom.

Clanak 541.

(1) Ako se sa zahtjevom slozi, sudac pojedif@apresudom izdati kazneni nalog.

(2) U presudi o kaznenom nalogu navést se samo da se pril®éaa zahtjev drzavnog
odvjetnika te optuzenikwijji osobni podaci moraju biti jasno odieni, izrice kazna ili mjera
iz zahtjeva. Izreka presude o kaznenom nalogu aidahpodatke izlanka 459. stavak 1. do
3. ovog Zakona, ukljtujuéi i odluku o imovinskopravnom zahtjevu, ako je piostavljen. U
obrazlozenjite se samo navesti dokazi koji opravdavaju izdavieag@enog naloga.

(3) Ako je drzavni odvjetnik predlozio oduzimanjpaavinske Koristi pribavljene kaznenim
djelom, a oStéenik je podnio imovinskopravni zahtjev, sid dosuditi imovinskopravni
zahtjev. Ako ne dosudi imovinskopravni zahtjev, pelce imovinsku korist pribavljenu
kaznenim djelom, a ostenika ¢e uputiti da imovinskopravni zahtjev moze ostvariua
parnici.
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(4) Kazneni nalog sadrzava pouku okrivijeniku usgmélanka 542. stavka 2. ovog Zakona te
da ¢e po proteku roka za prigovor, ako prigovor ne bpddnesen, kazneni nalog postati
pravoma@an i dace se izréena kazna protiv okrivljenika izvrsiti.

Clanak 547.

Presuda kojom se iZe sudska opomena objavljuje se odmah nakon zaar$atprave s
bitnim razlozima. Tom prilikom predsjednik @ upozoritée optuZzenika da mu se za
kazneno djelo koje je gmio ne izrice kazna, ali da prema pravilima ponaSanja u njggovo
druStvenoj sredini i nelima ¢udoreia zasluZzuje opomenu, kof@ ga upozoriti da viSe ne
¢ini kaznena djela. Ako se presuda kojom seé&zsudska opomena objavljuje u odsutnosti
optuzenika, sude takvo upozorenje unijeti u obrazloZzenje presddeodricanje od prava na
Zalbu i pisanu izradu presude primjenjuje se odnetinmka 537. stavka 2. ovog Zakona.

Clanak 550.

(1) Ako je okrivljenik u vrijeme p&njenja protupravnog djela bio neubrojiv, drzavni
odvjetnik ¢e u optuznici postaviti zahtjev da sud utvrdi dakeivljenik pctinio protupravno
djelo u stanju neubrojivosti i da mu se odredi ifars smjestaj prema odredbama Zakona o
zastiti osoba s duSevnim smetnjama.

(2) Drzavni odvjetnilkce prije podizanja optuznice, uz prisutnost vjeStakanitelja, pokusati
ispitati optuzenika. Ako se optuzenik ne moze &pidrzavni odvjetnil¢e podgéi optuznicu.
Odredbom¢lanka 46. stavka 1. Zakona o izmjenama i dopunamkoZa o kaznenom
postupku, »Narodne novine« br. 80/11., stupio remysr21. srpnja 2011., dodan novi stavak
2.

(3) Nakon podizanja optuznice iz stavka 1. ovlagka okrivljenik mora imati branitelja.

(4) Sud¢e u ovim predmetima postupati osobito zurno.

Odredbom¢lanka 46. stavka 2. Zakona o izmjenama i dopunamkoZa o kaznenom
postupku, »Narodne novine« br. 80/11., stupio rsr21. srpnja 2011., dosadasnji stavci 2.
i 3 postali stavci 3. i 4.

Clanak 551.

(1) Osim u sldajevima kada se prema ovom Zakonu mozZe odreditiZist zatvor protiv
okrivljenika, takav zatvor odredie se i ako postoji vjerojatnost da bi okrivljentofiv kojeg

je drzavni odvjetnik podnio optuznicu ¢ianka 550. stavka 1. ovog Zakona mogao zbog tezih
duSevnih smetnji poniti teze kazneno djelo. Prije odiiganja istraznog zatvora pribavie

se misljenje vjeStaka psihijatra o ovoj opasnostivjenika. O odrdivanju istraznog zatvora
po ovom osnovu izvijestife se uprava zatvora radi @wanja okrivljenika u zdravstvenu
ustanovu u smislu odredbknka 135. stavka 2. ovog Zakona.

(2) Istrazni zatvor iz stavka 1. ovatanka moze trajati dok opasnost traje, ali ne datje
rokova predvienih u¢lanku 133. ovog Zakona.

Clanak 552.
(1) O optuznici drzavnog odvjetnika dianka 550. stavka 1. ovog Zakona adije sud nakon

provedene rasprave. O raspréwise izvijestiti zakonski zastupnik optuzenikaka ga nema,
optuzenikov bréni ili izvanbrani drug, odnosno najblizi srodnik.
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(2) Predsjednik vijéa ¢e prije rasprave u prisustvu vjeStaka pokuSatiaspoptuzenika radi
ocjene optuzenikove raspravne sposobnadtingk 325. stavak 5.). O vremenu i mjestu
ispitivanja optuzenika izvijestite se drzavni odvjetnik, optuzenik, branitelj i zakki
zastupnik optuzenika. Ispitivanfe se obaviti i bez prisutnosti uredno pozvanogawrdg
odvjetnika i zakonskog zastupnika. Ako sud nakgitiisanja vjeStaka utvrdi da je optuzenik
raspravno nesposoban zbog duSevnih smetnji, rasp@m@avse odrzati u okrivljenikovoj
odsutnosti.

(3) Branitelj ili optuzenikée se, kod &tovanja o optuzbi izjasniti o tome je li optuzenik
pocinio protupravno djelo.

(4) Ako je optuzenik raspravno nesposoban zbogwhilSesmetnji pa se rasprava odrzava u
njegovoj odsutnosti, smatrét se da je porekao osnovanost optuzbe, a na Zavdetaznog
postupka préitat ce se zapisnici 0 njegovu ranijem ispitivanju.

(5) O raspravnoj sposobnosti i ubrojivosti optukanie postojanju zakonskih uvjeta za
odralivanje prisilnog smjeStaja ispitate se vjeStak koji je obavio psihijatrijski pregled
optuzenika.

Clanak 557.

(1) Imovinska korist ostvarena §njenjem kaznenog djela utimje se u postupku na
prijedlog tuZzitelja.

(2) Sud i drugo tijelo pred kojima se vodi postupdlzni su u tijeku postupka prikupljati
dokaze i istrazivati okolnosti koje su vazne zaditanje imovinske koristi.

(3) Ako je oStéenik postavio imovinskopravni zahtjev koji, s olomir na svoju osnovu,
iskljucuje oduzimanje imovinske koristi pribavljene kazinewjelom, ta korist ut\divat ¢e se
samo u onom dijelu koji nije obuhéen imovinskopravnim zahtjevom.

Clanak 558.

(1) Kad dolazi u obzir oduzimanje imovinske koristibavljene kaznenim djelom, osoba na
koju je imovinska korist prenesena, a i predstayméwne osobe, pozvée se radi ispitivanja

u prethodnom postupku i na raspravi. U pozieuse upozoriti dgée se postupak provesti i
bez njihove prisutnosti.

(2) Predstavnik pravne osobe ispitatse na raspravi nakon okrivljenika koji sgt@avao da
ne osporava osnovanost optuzbe, a&enaa pdetku dokaznog postupka. Na isticima
postupitée se prema osobi na koju je imovinska korist prenas ako nije pozvana kao
svjedok.

(3) Osoba na koju je imovinska korist preneseniapr@dstavnik pravne osobe ovlaSten je u
svezi s utwiivanjem imovinske koristi predlagati dokaze i pgudstenju predsjednika vie,
postavljati pitanja okrivljeniku, svjedocima i vj@sima.

(4) Ako sud tek u tijeku rasprave utvrdi da dolazobzir oduzimanje imovinske koristi od
trece osobe, prekinuie raspravu i pozvati osobu na koju je imovinskastqrenesena, a i
predstavnika pravne osobe.

Clanak 563.

Ako u odredbama ove Glave nije Sto drugo propigade postupka za primjenu sigurnosnih
mjera ili za oduzimanje imovinske koristi, primjesgjt ¢e se ostale odredbe ovog Zakona.

Clanak 564.
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(1) Kad je u uvjetnoj osudi odieno dace se kazna izvrSiti ako odenik ne vrati imovinsku
korist, ne naknadi Stetu ili ne udovolji drugim elzama, a osienik u odréenom roku nije
udovoljio tim obvezama, prvostupanjski sud provespostupak za opoziv uvjetne osude na
prijedlog ovlaStenog tuzitelja ili ostenika.

(2) Sudac koji za to bude oden ispitatée osuienika, ako je dostupan, i provesti potrebne
izvide radi utvdivanjacinjenica i prikupljanja dokaza vaznih za odluku.

(3) Nakon togate predsjednik vijéa zakazati sjednicu viga o kojojce izvijestiti tuzitelja,
osuienika i oStéenika. Nedolazak stranaka i o&aika, ako su uredno obavijeSteni, ne
spre&ava odrzavanje sjednice g

(4) Ako sud utvrdi da osienik nije udovoljio obvezi koja mu je bila odena presudom,
donijet ¢e presudu kojonte opozvati uvjetnu osudu i odrediti izvrSenje tame kazne, ili
odrediti novi rok za udovoljenje obvezi, ili tu cd®u zamijeniti drugom ili osienika
osloboditi obveze. Ako sud ustanovi da nema osrmwedonoSenje koje od tih odluka,
rieSenjente obustaviti postupak za opoziv uvjetne osude.

(5) Ako se naknadno utvrdi da je dsmik u vrijeme provjeravanja pmio kazneno djelo za
koje je osden na kaznu zbog koje je, prema odredbama Kazneakagna, trebalo ili bilo
mogute opozvati uvjetnu osudu, a sud koji ga je osudi&amnu je propustio o tome odilti
prvostupanjski sud koji je izrekao uvjetnu osudunigi ¢e presudu kojomte opozvati
uvjetnu osudu i odrediti izvrSenje iZene kazne. Ako sud ustanovi da nema osnove za
opoziv uvjetne osude, rjieSenjeém obustaviti taj postupak.

(6) Odluke iz stavka 5. ovoganka donosi sud nakon sjednice ¥geodrzane u skladu s
odredbom stavka 3. ovatanka.

(7) Nakon pravoménosti presude iz stavka 5. ovdtanka postupitte premaclanku 498.
ovog Zakona.

Clanak 566.

(1) 1zdavanije tjeralice moze se naloziti kad sewjknik protiv kojega je pokrenut kazneni

postupak zbog kaznenog djela za koje se progorslybenoj duznosti nalazi u bijegu, a
postoji rjieSenje o oddévanju pritvora ili istraznog zatvora.

(2) 1zdavanije tjeralice nalaze tijelo koje vodi pgsak.

(3) Izdavanije tjeralice naloZite se i u sltaju bijega okrivljenika iz ustanove u kojoj izdraav

kaznu bez obzira na visinu kazne, odnosno pritvetegznog zatvora ili bijega iz ustanove u
kojoj izdrzava zavodsku mijeru.

(4) Nalog tijela koje vodi postupak ili upraviteljestanove dostavlja se policiji radi izvrSenja.

Clanak 569.

(1) Tjeralicu i objavu raspisuje policija nadlezpeema mjestu onog drzavnog tijela pred
kojim se vodi kazneni postupak, odnosno ustanovje je pobjegla osoba na izdrzavanju
kazne, odnosno pritvora, istraznog zatvora ili zZiske mjere.

(2) Radi obavjeStavanja javnosti o tjeralici ilijabi mogu se koristiti i sredstva javnog
priopéavanja.

(3) Policija moZze raspisati i ienarodnu tjeralicu.



